W. SOMOGYI JuDIT

Roviditési formak italiai keletkezésa,
rejtjelezett kéziratokban

Bevezetés

A XIV. szazad masodik felétdl kezdve az eurdpai diplomacia meghatarozé
szereplOi egyes informacidkat kodolt formaban juttattak el a cimzettnek.
A latin vagy népnyelvi szovegek rejtjelezésére hasznalt rendszerek a konven-
cionalis alfabetikus irasrendszerre tamaszkodtak, és azzal parhuzamosan
miikodd, Gj kommunikacios csatornat biztositottak hasznaloik szamara.'
A kriptorendszerek altalaban egyéni kialakitasu, kevés felhasznalora korla-
t0z6do, dinamikusan valtozo struktiraként léteztek; az egyes rendszerek al-
kotoi hataroztak meg (és kodkulcsban rogzitették) a rejtjelek formajat, sza-
mat, szerepét, esetenként a hasznalatukra vonatkozo szabalyokat.

A XV. szazadban és a XVI. szazad elején Italidban, a papai udvar és a na-
gyobb hatalmi kozpontok rejtjelezési gyakorlataban az tugynevezett mono-
alfaberikus, homofonikus behelyettesitéses modszert alkalmaztak. Ennek 1é-
nyege, hogy az abécé betliinek kivaltasara egyetlen szimbdlumkészletet
hasznaltak, amely arra is lehetdséget nyuajtott, hogy — a gyakorisag kiegyen-
litése céljabol — egy betlit tobb rejtjellel (homofonnal) is helyettesitsenek.
A kodabécéket egyszer(, vagy akar tobb elembdl is allo ,,fantazia szimbolu-
mok”, a gérog és a latin abécébdl vett betlik, szamok alkottak; a kulcsok az
abécé betliinek helyettesitésére szolgald jeleken kiviil altalaban tartalmaztak
egyéb, kiilonbozd biztonsagi elemeket is (példaul a zérd értéki, tigynevezett
nullitas jelet). Az egyes rendszerek tobb tekintetben eltérhettek egymastol
(a szimbolumok grafikai formaja, szama, funkcioja stb. alapjan), ahogyan ez
a fennmaradt kulcsokbol is kiolvashato, a kiilonbségek azonban nem krono-
logiai természetliek, inkabb az egyes rendszerek alkotoinak leleményességé-
re utalnak. Példaul’ egy Firenzében, 1424-ben 6sszeallitott kulcs (Cifra di
Galiotto Fibindacci da Ricasoli 1424.) 6sszesen kilencvenhat féle szimbdlumot
tartalmaz (negyvenharmat betdk helyettesitésére, a fennmaraddkat kialonféle

! Berardi, L. & A. Beutelspacher (2001), Crittologia. Come proteggere le informazioni riservate.
Milano, Franco Angeli.158.

> A példaként emlitendd négy kodkulcs nyomtatott valtozatat vizsgaltam, vo. Meister, A.
(1902), Die Anfangen der modernen diplomatischen Geheimschrift. Paderborn, Schoningh. 14-60.
A zarojelben, dolt bettvel feltlintetett cimek a publikalt valtozatban szerepld cimek.
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biztonsagi elemekre). Egy néhany évvel késdbbi, Sienaban keletkezett kulcs-
ban (D: m. Antonio Petruccio 1433.) csupan harminc szimbdélum szerepel
(huszonot betik megfelelGjeként, a tobbi tulajdonnevek helyettesitésére).
Egy genovai, 1481-ben készilt kodtabla (1481 Mai 29. Zifra datum Francisco
de Vernacia pro Mediolano et pro Catalonia.) negyvenkilenc rejtjelet sorol fel
(harmincegyet az abécéhez, a tobbit kétféle biztonsagi elemként). Két évvel
kés6bb, Milandban allitottak 6ssze azt a kulcsot (Cum illustre comite Hieronimo
10. Fanuari 1483.), amelynek szaznegyvenhat szimboluma koziil negyven-
hét szerepe betlihelyettesités, a tobbi kilencvenkilenc rejtjel hat tipusba so-
rolhato biztonsagi elemként hasznalhat6.’ Ez utobbi kulcs szinte mar elGre
vetiti a homofonikus rendszerek bévithetdségének hatarait. A XVI. szazad-
t6l kezd6dben egy ujabb eljaras is el6térbe keriilt, amely fokozatosan kiszo-
ritotta a monoalfabetikus strukturakat: az ugynevezett polialfaberikus rend-
szereknél nem volt szlikség fantaziajelekre vagy a szimboélumok szamanak
novelésére, ugyanazt az abécét (vagy szamsort) eltolva, az eltolds mértékét
menet kozben akar meg is valtoztatva lehetett kodolni. Az elsé sok-abécés
rendszer elméletét Leon Battista Alberti irta le 1466-ban a De componendis
Cyfris cim traktatusaban, amely azonban csak a XVII. szazadban valt szé-
lesebb korben ismertté.*

A rejtjeles irasmod alkalmazasa a szoveg grafikai és nyelvi jellemz6it tobb
tekintetben modosithatta, amelyek koziil tanulmanyomban a réviditéssel
kapcsolatos eljarasok kérdését targyalom. Vizsgalatom kiindul6 pontja az a
hipotézis, hogy a korabeli alfabetikus irasmod altalanos gyakorlataban meg-
figyelhetd nyelvhasznalati szokasok némelyike megjelenhetett a rejtjelezett
rendszerekben is. A tovabbiakban roviden bemutatom a rejtjelezéshez k6to-
dé dokumentumokat; ezutan (vazlatosan) attekintem a korabeli, az italiai
kancellariakban hasznalatos (alfabetikus) irasmod jellemzdit és a formai ro-
viditéseknél alkalmazott eljarasokat. Ezt kovetSen ismertetem a vizsgalatba
bevont rejtjelezett dokumentumokban megfigyelhetd roviditési modozatokat.

A korpusz dsszeallitasat a Milanéi és a Modenai Allami Levéltarakban
(Archivio di Stato di Milano, Archivio di Stato di Modena) 6rzott, magyar
vonatkozasu, diplomaciai dokumentumok (els6sorban koveti jelentések,
hiradasok, diplomaciai jellegl levelek stb.) biztositottak, amelyek a PPKE
Olasz tanszékén a Vestigia-program keretében végzett kutatdsok soran’

* Az itt réviden bemutatott kulcsok, valamint egyéb, Italia mas tertletein keletkezett, XV.
szazadi kulcsok strukturalis jellemzGinek részletesebb vizsgalatat lasd J., W. Somogyi (2016),
Caratteristiche strutturali di cifrari monoalfabetici italiani nei secoli XIV e XV, Verbum XVII
2016/1-2,195-217.

* Els6 nyomtatott kiadasa 1568-ban Velencében, olasz nyelven latott napvilagot, a Cosimo
Bartoli altal 6sszeallitott Opuscoli morali di Leon Battista Alberti c. kotetben (199-219. oldalak).

* A 2010-2015 kozott (az OTKA 81430. szamu kutatdsi projekttamogatasaval) folytatott
kutatas témaja: ,,XIV-XVI. szazadi magyar tOrténelmi és irodalmi forrasok Olaszorszag levél-
taraiban és konyvtaraiban”.
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keriiltek feltarasra. A bemutatasra keriilé kéziratokat a Milanoi Allami Levél-
tar (ASMi) Carteggio Visconteo-Sforzesco 642 és 650 jelzetli dobozaiban, vala-
mint a Modenai Allami Levéltar (ASMo) Carteggio Principi Esteri, busta 2 jel-
zete alatt fellelheté XV-XVI. szazadi, olasz népnyelvii anyagbodl valogattam.*

Rejtjelezési dokumentumok

A monoalfabetikus, homofonikus titkosirassal késziilt dokumentumok két-
féle szovegtipus és azok kilonbozé verzidinak megalkotasat feltételezték:
egyrészt, a kddkulcs két példanyat (a kddolo és a dekddolast végzo személy
szamara), masrészt az adott szoveg (legalabb) harom, ugyanazon a nyelven
irt, de eltérd grafikai és nyelvi jellemzdékkel megformalt valtozatat. A kodo-
lando széveg (a tovabbiakban: ,,A” szoveg) megalkotasa alfabetikus rend-
szerben tortént, fonéma — (alfabetikus) graféma kozotti megfeleltetéssel.
A kodolas soran az igy kapott nyilt szoveg betiii keriiltek behelyettesitésre az
adott kulcs megfeleld elemeivel, azaz a kodolt (,,B”) szoveg (alfaberikus)
graféma — (szimbolikus) graféma megfeleltetésén alapuld miiveletek eredmé-
nyeként keletkezett. (Rovidebb szovegek vagy egy-két szo rejtjelezése ese-
tében elképzelhetd volt, hogy a kddold kozvetlenil a kddjeleket irta le, azaz
fonéma — szimbolikus graféma megfeleltetést végzett.) A levél cimzettje a
kriptogram dekodolasahoz, a rendelkezésére allé kodkulcsot felhasznalva,
Ujra graféma — graféma behelyettesitéssel élt — de ezt az eljarast, amely a de-
kodolt (,,C”) szoveget eredményezte, ezuttal az elGbbivel ellentétes irany-
ban (szimbdélum — betd) kellett végeznie. A dokumentumok ,,A” és ,,B”,
»B” és ,,C”, ,A” és ,,C” verzidinak Osszevetésével a szovegekben szamos
nyelvi és nyelvhasznalati kiilonbség tarhat¢ fel, hiszen azok létrehozasat mas
személy és foldrajzilag mas helyen, mas nyelvi kornyezetben végezte (vo.
»A” és ,,C” szovegek). De példaul az is el6fordult, hogy a levél kialddje sok-
szor nem maga kodolta annak tartalmat.’

Az elébbiekben roviden bemutatott dokumentumfajtak (kodkulcs, levelek)
Osszetartozo valtozatai altalaban csak hianyosan maradtak fent; az is el6for-
dult, hogy a levél cimzettje (vagy kilddje) semmisitette meg valamelyik ver-
ziot.* Ebbél a szempontbol a rendelkezésre alld vizsgalati anyag 6sszetétele

¢ A vizsgalt dokumentumokrol késziilt digitalis fénykép a Vestigia kutatasi program kereté-
ben kialakitott adatbazis Infocus rendszerében (http://vestigia.hu) regisztracios szamuk alap-
jan megtekinthet6k. A dokumentumokhoz tartozé regisztracids lapok a levelek tartalmaval és
kiadasaval vagy forditasaval kapcsolatos részletesebb adatokat is tartalmaznak.

" F. Senatore (2003), ,, Uno mundo de carta®. Forme e strutture della diplomazia sforzesca, Na-
poli, Liguori. 127-128.

® Senatore 2003:154.
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sem kiegyenlitett: megtalalhatdk benne (kiilonb6zé mértékben) rejtjelezett
levelek, dekodolt levelek (cimiikben a ,,zifra” kifejezéssel), valamint néhany
kodkulcs. Kozottiik azonban nincs minden esetben kapcsolat: felbukkan né-
hany kédkulces és dekodolt valtozat nélkili kodolt levél; vannak csak deko-
dolt valtozatok; esetenként hianyzik a kulcshoz tartozd rejtjelezett levél.
To6bb kodolt dokumentumnak szerencsére fennmaradt a dekodolt valtozata
is, igy a rejtjelkulcs szinte teljes mértékben rekonstrualhat6. Egy kodtabla
onmagaban, nyelvészeti szempontbdl, a benne megjelen6 alfabetikus ele-
mek vizsgalatanak lehetdségét kinalja. Egy kodkulcs a hozzatartozé kripto-
grammal egyiitt a szimbolumok referenseinek azonositasat biztositja a szo-
vegben, valamint — a kddolt rész mennyiségének fliggvényében — a mogottes
nyelv elméleti és gyakorlati megkozelitését is jelentheti. Osszetartozo6 ,B” és
»C” szovegek a segitségiikkel rekonstrualhato kulcs felhasznalasaval tovab-
bi, példaul kontrasztiv elemzéseknek is teret adhatnak.

Az iraliai kancellariak irasos gyakorlata

A korabeli népnyelvi irasmod jellemz061

A XV. szazadi diplomaciaban a latin mellett hasznalatos népnyelvi valtozat
az ugynevezett kancellariai nyelv (linguaggio cancelleresco) volt, amely a ki-
sebb-nagyobb hatalmi kézpontokra tagolodd Italiai-félszigeten a régidokon
ativel6 elsé ,,k6z0s nyelv” szerepét is betoltotte,” ugyanis a lokalis jelleg ki-
zarta volna a kiilonboz6 tertletek, varosok, orszagok és azok vezet6i kozotti
kapcsolat kiépitésének lehetGségét.” Az egyes kancellariak levelezési gyakor-
lataban a népnyelv hasznalata eltéré idében Kkeriilt bevezetésre: legkorab-
ban, 1311-t8], Firenzében, mig példaul Milanoban csak 1438-t6l."

A korszak altalanos nyelvallapotanak, azon belil a kancellariai nyelv jel-
lemzdinek bemutatasara az adott keretek kozott csak igen szelektiv modon
nyilik lehetdség. A vizsgalt id6szakban keletkezett népnyelvi szovegekben al-
talaban tobbé-kevésbé erdteljes a latin nyelvi és grafikai sémak jelenléte,"
amelyek ugyanakkor a norma hianyara (is) visszavezethet6 ingadozé nyelv-
hasznalatban biztos tampontot jelentettek.” A kancellariai nyelvben a diplo-
maciai levelekre jellemzd tartalmi és formai elvarasoknak, kotottségeknek
megfeleléen még nagyobb szamban figyelhet6k meg latin vagy latinizalo

° Senatore 2003:200.

* M. Tavoni (1992), Il Quattrocento, Bologna, il Mulino. 47-48.

" Tavoni 1992:49-50.

2 B. Migliorini (1996), Storia della lingua italiana, Milano, Bompiani. 235-238, 259.
B C. Marazzini (1998), La lingua italiana. Profilo storico, Bologna, il Mulino. 224-226.
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elemek, szerkezetek. A tanulmany témajanak megfeleléen az alabbiakban
elsésorban az irasmodddal kapcsolatos kérdésekre térek ki.

A kancellariakban akar latinul, akar ,,latinizal6” népnyelven alfabetikus
rendszerben szerkesztett dokumentumokban megfigyelhetd, hogy a lineari-
san, balrdl jobbra haladé iranyban irt szavakat egymastol szokozokkel kiilo-
nitették el. A témavaltast gyakran 1j bekezdésben vagy 1j sorban kezdték;
tulajdonnév irasakor, mondatkezdésnél altalaban éltek a kis- és nagybeti
megkilonboztetésével. A szoveg tagolasara és hangositdsara kdzpontozas-
jeleket alkalmaztak, valamint a szavak irasakor kiillonb6z6 roviditési eljarasok-
kal éltek. A kodolt szévegek grafikai jellemzdi csak néhany pontban egyez-
nek a felsoroltakkal. A sorok itt is balrol jobbra haladnak, de a szimbdélumok
scriptio continua mdodban, azaz szokozok nélkil, folyamatosan kovetik egy-
mast. Az alfabetikus rendszerekben altalaban alkalmazott egyéb szévegtagolo
eljarasok (soremelés, Uj bekezdés, mondatkezdd nagybetll, kbzpontozas)™
az esetek toObbségében hianyoznak a rejtjelezett szévegekbdl.

Roviditést formak

A széles korben elterjedt, gazdag latin roviditésrendszer, amelyet az irasra
forditott id6 és energia mérséklésére, az irashordozo feliilettel vald takaré-
kossagra iranyulo torekvések hivtak életre, Italia szerte egyszertisodott for-
maban keriilt at a népnyelvi hasznalatba, és kb. a XVI. szazad kozepéig al-
lando kisérOje maradt a kéziratos és a nyomtatott szovegeknek. Latin
szOvegek irasakor altalaban kétféle roviditési megoldast alkalmaztak: szim-
bolikus behelyettesitést vagy a szoalak redukciojat. E16bbi esetében a gyako-
ribb, rovidebb (egy vagy két szotagn) szavak egészét helyettesitették 6nallod
szimbolummal (szoszimbolum vagy logogram). A masik eljaras soran valtozo
mértékben csokkentették egy adott betlisor elemeinek szamat (példaul nem
irtak le a sz6 végzodését, kihagytak a szo belsejébdl egy vagy tobb betit,
a szOkezd6 elem kivételével minden betit elhagytak stb.); a redukciora a
ténylegesen megmarado (leirt) elem(ek)hez illesztett kiegészitd jeldlések fi-
gyelmeztettek. A kiegészitésre a redukcid mértékétdl vagy az elhagyott rész
tipusatol fuggden kozismert jeleket (pont, hianyjel, ferde vonas, vizszintes
hullamos vonal, szam, bet( stb.) vagy egyéb szimbolumokat hasznaltak.
A kiegészito jelek a redukalddott alakban vagy kozvetleniil utana, annak va-
lamelyik betfje felett, a betl kitevdjében, alsé vagy fels6 szaran, a szara mel-
lett stb. megjelenve utaltak az elhagyott részre. Egy szdban el6fordulhatott
tobb redukciora utald jel is, a kétféle roviditési mod esetenként keveredett is

egymassal, példaul &t’nii ’aeternum’.”

¥ V6. G. R. Cardona (2009), Antropologia della scrittura, Torino, UTET. 75.
* A rendszer részletes leirasahoz vo. A. Cappelli (1998), Dizionario di abbreviature latine ed
italiane, Milano, Hoepli. XI-LVI.
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A népnyelvi irasokban megfigyelheté mind szészimbolumokat, mind ki-
egészitl jelet alkalmazo redukcids eljarasok hasznalata. Elobbiekkel elsOsor-
ban a latin ez és cum népnyelvi megfeleldit jelolték, gyakran a latinban hasz-
nalt logogramok (&, 9) atvételével. Utdbbiak esetében azonban jelentGsen
mérséklédott a redukalt alakok tipusa és szama, egyszer(isodott maga a
modszer és a kiegészitd jelek sora (példaul elmaradtak a meghagyott betl
alatt vagy kitev@jében elhelyezett szimbolumok). A gyakran el6fordulé apel-
lativ elemeket példaul a szokezd6 betd és az azt kovetd pont roviditette:
m. = m[esser] ’uram’; alaki egyezés esetén a pont utan vagy a kitevlbe irt
szovegzOdés segitette a rekonstrukciot (akar a referens nemét és szamat is
jeldlve): s.re = s[igno]re *ar’; M@ = M[aes]ta ‘Oméltésaga’; M = M[agni-
fi]co *'méltdsagos’. Az elhagyott beti(k)re vizszintes (vagy ferde) vonas utalt
a kiirt bet( also vagy fels6 szaran: ¢k = ch[e] (kotdszo); d = d[el] (névelds
eloljaroszo); p = pler] (eloljardszo); a nazalis massalhangzo hianyat a magan-
hangzo felett vizszintes vonal jel6lte: 7o = no[n] ’nem’ (de arra is van példa,
hogy jel6lés nélkil maradt a kihagyas). Igen ritkan fordult el6, hogy egy szo-
ban tobb roviditést alkalmaztak volna.

Rovidités monoalfabetikus kodrendszerekben

Elméleti javaslatok
Az (alfabetikus rendszer(i) irasmod jellemzdi alapjan kiindulo feltevésemet
(vagyis hogy a kdédolt dokumentumok irasakor szintén sor keriilhetett sza-
vak kiillonb6z6 mértékl roviditésére) az a tény is alatamasztotta, hogy néhany
fennmaradt korabeli elméleti irasban, valamint kodkulcsokban is olvashatok
ebbe az iranyba is mutatd javaslatok. Leon Battista Alberti emlitett traktatu-
saban'® a kdd biztonsaga érdekében a kovetkezéket ajanlja: kett6zott massal-
hangzdok esetén a kddolo csak az egyik elemnek megfelel6 szimbolumot irja
le (pl. arrogans helyett arogans); a g betlit helyettesitd rejtjel utan ne tegye ki
az u betll kodjat; egyaltalan ne vegye figyelembe a /4 betlit; egyes szavaknak
csak a massalhangzoéit helyettesitse rejtjellel, a maganhangzokat hagyja el.
Cicco [Francesco] Simonetta (Caccuri, 1410 — Pavia, 1480) a milandi
herceg, Galeazzo Maria Sforza titkaraként 1474-ben, Paviaban Osszeallitott
egy szabalygyljteményt Regule ad extrahendum litteras ziferatas sine exemplo'’
cimmel. Ebben 13 pontba foglalja a dekddolas kénnyitését célzo javaslatait,

1 L. B. Alberti 1466-ban Leonardo Dato papai titkar kérésére irja latin nyelvi traktatusat,
a papai udvar korabeli gyakorlatanak megfelelGen latin szovegek kodolasat szem el6tt tartva,
vo. S. Singh (2001), Kédkinyv. A rejjelezés és a rejgjelfejtés torténete, Budapest, Park. 54-56.

7 Az eredeti kéziratot a parizsi Biblioteque Nationale, Fonds Italian gyiijteménye a Cod.
1595. jelzet alatt (foll. 441r—442v) Orzi.

36



Roviditési formak italiai keletkezésq, rejtjelezett kéziratokban

majd a ml végén felsorol négy olyan eljarast, amelyekkel a kodold az el6z6
13 pontban részletezett dekddolasi praktikak alkalmazasat lehetetlenné tud-
ja tenni. A negyedik javaslat egyértelmten redukcios jelleginek tekinthetd,
hiszen Simonetta azt tanacsolja, hogy a kodold — ellentétben Alberti javasla-
taval, miszerint hagyja el az u beti kodjat — egyetlen szimbdélummal helyet-
tesitse a gyakori ¢ + u betlikapcsolatot.

Fentiekkel kapcsolatban megjegyzem, hogy bar mindkét szerzé bettk el-
hagyasat (vagy Osszevonasat) javasolja, egyikiik sem tér ki arra, hogy az elja-
rast barmilyen (grafikai) modon jel6lni kellene.

Kodkulcsokban is megfigyelhet6k hasonld megoldasi lehetdségek a min-
denkori kodold (és dekddold) szamara. A Bevezetésben emlitett, 1483-ban
Milanoban késziilt kulcs alkotdja példaul kett6zott massalhangzdknak
(bb, cc stb.), gyakrabban hasznalt szavaknak (cke — *hogy’, quando — *mikor’,
guerra — "habord’ stb.), egy vagy tobb szobol allo tulajdonneveknek (Duca di
Milano —>Milano hercege’) és egyéb szocsoportoknak (di questa cosa — ’errol
a dologrél’) feleltetett meg egyetlen 6nallé szimbolumot.

Rovidités rejtjelezett dokumentumokban

VIZSGALATI MODSZER ES MAFFEO DA TREVIGLIO LEVELEI (ASMI)

A kodolt szovegek mogottes nyelvi formajanak vizsgalatara a rejtjelek alfa-
betikus rendszer( referenseinek azonositasa utan kertlhet sor. Az eljaras
fobb 1épéseit az alabbiakban egy révid, (néhany szo6 kivételével) teljes mér-
tékben rejtjelezett levél (Buglio Maffeo da Treviglio milandi kovet™ Bécs-
ben, 1490. aprilis 2-an kelt levele) és annak a milandi udvarban dekodolt
valtozata,” valamint a két szOveg segitségével rekonstrualt kulcs alapjan
szemléltetem. Az (1a) pont alatt eredeti formajaban (a korabeli gyakorlat-
nak megfelel6en ékezet, aposztrof nélkiil, a roviditett alakok formai hliségét
a lehetGséghez képest megdrizve) kozlom a dekodolt (,,C”) szdveget; (1b)
alatt a szOveg magyar forditasa olvashato (a | jellel a sorvéget jelolom):

(1) a. [Lo] Ambassatore del Turco e anchora qua una sola volta questo
ser.mo S.re Re | lhor olduto li prelati : et alcuni baroni sono stati seco : Dopoi
molte volte | et per qnto posso intendere ultra le altre cose tracta anchora
seco de | prorogatione pacis : quello potero intendere piu ultra lo significaro
alla | s. v. :la quale voglo che sia certa che da me né mancha investigare |

[ala...]

¥ Buglio Maffeo (Maffeo de Bullis) da Treviglio (Treviglio, 1430 — Roma, 1498) Ludovico
Maria Sforza milanoi herceg kovete Budan 1490-1493 kozott, vo. E. Kovacs P. (2008), Cor-
vin Janos hazassaga és a magyar diplomacia, Szazadok 137 (2008), 958-971.

¥ Inf. 267, 268.
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b. [A] torok kovet még itt van, ez a szentséges kiraly egyszer |
meghallgatta a prelatusokat; és néhany baré vele volt; azutan tobb al-
kalommal | és amennyire megérthetem, az egyéb dolgokon kiviil | a
béke meghosszabbitasarol is targyal velik : amit sikeriil megtudnom,
jelezni fogom | Méltésagodnak, aki bizhat abban, hogy nem leszek
tétlen a dolgok felderitésében | [aki ...]

A kéziratok fizikai allapota és a korabeli szimbolumok valtozé grafikai meg-
jelenése miatt, valamint a tovabbi elemzések megkonnyitése céljabol, a kulcs
rekonstrukcidja soran a kodolt valtozat minden egyes rejtjelének egy két-
jegyu szamot (vagy beti-szam kombinaciot) feleltettem meg. A (2a) pont
alatt, mintaként, az emlitett modon (szamokkal) atirt kddolt széveg elsd
sorat kozlom, az eredetinek megfeleléen szokdzok nélkil; az atiras soran
a rejtjeleket helyettesité szamokat k6zéps6 helyzetli ponttal kiilonitettem el
egymastol.

A (2b) pontban a rekonstrualt kulcs segitségével dekddolt szoveg olvas-
hatd (sz0kozok nélkiil).” Az egyértelm(i azonositas érdekében a rejtjeleknek
megfeleld (alfabetikus) egységeket ebben az esetben is kdzéps6 helyzetl
ponttal hataroltam el egymastdl (ennek megfeleléen példaul a (2a) alatt
harmadik elemként szerepl *13¢ referense a (2b) alatt szintén harmadik
elemként szerepld *bae sorozattal azonosithatd). A sorok szamat a | jel el6tt
fels6 indexben jeldltem; a szovegben kétszer szerepld 66 jel nullitas értéki.

(2) a.[Lo]
*11012¢13214215°16°171821902002122023]18¢1102423025¢26°27
©1121¢241122819229¢21¢30219¢3121932¢a1¢19¢34¢11¢" |

(2) b.[Lo]
sa*mebarsastoeresdeecleteucrecosesasnecosrasqeucasusncassosleasusosleta
sleoeserenissimoredehungariasleheas |
socledeuctocleicpereesleasticeteasleceusnebacrosnisso*nosseteastissiscoedeo
i1e 2
.p.o.l' |
smeocletesusosletesetepeeereqeucanetospeossseoieneteesnedeerecusleter
.a.l.e.a.l.t.r.e. 3 |

* A szoveg szOkozokkel tagolt valtozata:

[Lo] ambasatore del turco e ancora qua una sola volta lo serenissimo signore re de hun-
garia lha | olduto li prelati et alcun baroni sono stati sico dopoi | molte volte et per quanto
posso intendere ultra le altre | cose se tracta ancora seco de prorogatione pacis in | quello po-
tero intendere piu ultra lo significaro ala signoria vostra | la quale voglio che sia certa che da
me non manca e in | investigare [ala ...]
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scoeseesectereascetacasnecoerassescosdeespereosrosgeasticosnsespeasceies
*in*66e *|
eqeuceclleo*peortesrosisnsteecnedecerespeicucucletereasleossicgenrisfieca
sroeacleassignoria vostrae ’|
sleaeqeucacleecucorgeleicoschersicasceesretaschesdeasme*n*o*n*measnec
sasesine °|

sisneucessetigeasr+66°c* [ala ...]

A ,,B” dokumentum rejtjelezett része és az annak megfeleld dekodolt (,,C”)
szoveg kozott szembedtld mennyiségi kiilonbség fedezhet6 fel: a grafémak
szama ,,B”ben 229 db, ,,C”-ben (a kézpontozasra hasznalt jeleket figyelmen
kiviil hagyva) hatvankét jellel tobb, 6sszesen 291 db. A kb. 21%-nyi eltérés
alapjan feltételezhetd, hogy — amennyiben a két szoveg tartalma megegyezik
—a,,B” szOveg ugyanazt a tartalmat valamilyen roviditési eljarast alkalmazva
kozvetiti. A dekddolt valtozatban [vo. (1a)] — az irasmodbeli szokasoknak
megfeleléen — tobb roviditett alak is megfigyelhetd (a szogletes zarojel-
ben a teljes alak olvashatd): ser.mo S.re [serenissimo signore]; gnzo [quanto];
s. v. [signoria vostra]; #o [non].

A rejtjelek beazonositasa eredményeként vilagossa valt, hogy a ,,B” és
,»C” valtozatok tartalma szinte teljes mértékben azonos; a megfigyelhetd
nyelvi eltérések kozil itt csak a roviditési formakkal kapcsolatos kérdéseket
veszem sorra.

A ,,C” szovegben alkalmazott redukalt formak a kodolt verzidban eltérd
modon jelennek meg. A no alak betGkihagyas nélkiil, harom szimbdélummal
koédolva szerepel: sneone (6. sor). A gnto szintén teljes alakban, de az utolso
szOtag Osszevonasa miatt csak Ot grafémaval helyettesitve all: egeucan<toe
(3. sor). Ezzel szemben a szdvegben a ser.mo S.re, valamint a s. v. alakok
helyén csupan egy-egy szimbolum all: sserenissimoredehungaria (1. sor),”
ssignoriavostras (5. sor).

A ,,B” szoveg sajatos Osszevonasi eljarasok eredményét mutatja. Ennek
megfelel6en szamos szimbolum roviditd szerepd jelnek is tekinthetd, ugyan-
is szotagokat (ba, sa, to, re stb.), kett6zott massalhangzokat (ss, /]), gyakran
eléforduld szavakat (et, che) vagy szocsoportokat (signoria vostra stb.) he-
lyettesit. Ugyanakkor tobb esetben megfigyelhetd, hogy ugyanaz a szotag,
példaul re, egyszer két szimbolummal, azaz betlinként kodolva szerepel
(spereesleactis— 2. sor), mashol azonban egy rejtjel all helyette (easmebassastosre
— 1. sor). A szbévegben el6forduld latin nyelvl szavak rejtjelezésére is a nép-
nyelvi részben alkalmazott szimbolumokkal és dsszevonasokkal kerilt sor.

' Maffeo vizsgalt leveleiben az adott rejtjel legtobbszor eléforduld dekodolt megfeleldje;
az (1la) alatt kozolt szovegvaltozatban szereplG alak ettdl részben eltér.
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Maffeo daTreviglio tovabbi, altalaban teljes mértékben kodolt leveleinek
(és azok dekddolt valtozatainak)® vizsgalata a fentiekhez hasonld ered-
ménnyel jart. A kédolt valtozatokban a dekddolt szovegekben megfigyelhetd
(konvencionalis) roviditések egyike sem fordul elG; a ,,B” szovegek rejtjele-
zésére az el6zdekben targyalt négyféle megoldas alkalmazasaval, azaz kett6-
zOtt massalhangzok, szotagok, gyakran el6forduld szavak vagy szocsoportok
egyetlen szimbolummal torténé behelyettesitésével kertlt sor. A kddolt szo-
vegekben megfigyelhetd, hogy ugyanannak az egységnek az Gsszevonva ko-
dolt és a betlinként kédolt alakjai egymast felvaltva jelennek meg.

ARAGONIAI BEATRIX LEVELEI (ASMO)

A kovetkezOkben bemutatasra keriilo, részben rejtjelezett levelek Aragoniai
Beatrix megbizasara, feltehet6en kiilonbo6z6 személyekhez kothetden, 1482-
ben, 1486-ban és 1507-ben keletkeztek.” A levelekben a tobbé-kevésbé
folytatolagos kodolt szovegrészek nyilt szovegbe illeszkednek; a befoglald
(alfabetikus) szovegekben minden dokumentum esetében el6fordulnak
konvencionalis (redukalt) roviditési formak, példaul MJaes]ta; s[igno]re;
[[ette]re — ’levelek’; n[ost]ro (tObbes sz. 3. személyl birtokos névmas) stb.

a) Az 1482-ben irt levelek™ rejtjelezett részei kevés szimbolumot tartal-
mazo, egyszerti kddkulcs alapjan késziiltek. A majus 31-i szovegben csak ha-
rom kett6zott massalhangzd (ss, I, rr), néhany szo és szdcsoport kertilt be-
helyettesitésre egy-egy szimbolummal. Ennek megfeleléen el6fordul, hogy
ugyanaz a rejtjel (v. rejtjelsorozat) egymas utan kétszer is szerepel, vo. a (3a)
és (3b) alatt példaként hozott, a 27. sorban szerepld s + e kapcsolatot és »
betit:

(3) a. [per fare che] *d2:b8sb6°b8b6ec2ed1+b5+b0ec2ec2¢eb7 7| d3e
b7+cleb0ec6eb7e [...]
b. [per fare che] *venezianieseesseesneteasneosdsasneneis *’| feiece
asteie [...]

A janius 8-1 levélben mar szerepel néhany homofdn is, igy az el6bb targyalt
ismétlédésekre nem keril sor; az Osszevondsos behelyettesités azonban
Ujabb elemre nem terjed Kki.

? A levelek keletkezési idGrendjében felsorolva (az els6 Infocus-szam a kodolt levél, a maso-
dik a dekodolt valtozat regisztracios szama): Buda, 1489. 11. 22. (Inf. 2831); Bécs, 1490. 04.
06. (Inf. 276, 277); Buda, 1490.05.22. (Inf. 249, 256); Buda, 1490. 07. 15. (Inf. 214, 213);
[h.n.] 1490. 09. 03. (Inf. 200, 201).

» A levelek szovege Enrica Guerra kiadasaban olvashatd: E. Guerra (a cura di) (2010),
1l carteggio tra Beatrice D’Aragona e gli Estensi (1476—-1508), Aracne, Roma.

* Pozsony, 1482. 05. 31. (Inf. 1957, 1958); Pozsony, 1482. 06. 08. (Inf. 1960, 1961).

40



Roviditési formak italiai keletkezés, rejtjelezett kéziratokban

b) Az 1486-ban keletkezett két levél® rejtjelezett részei két kiilon kdod-
rendszer alapjan késziiltek. A marcius 8-1 szoveg kodoldja két geminalt mas-
salhangzo (1, ss) 0sszevonasan és egy-egy szimbdolummal vald helyettesité-
sén kiviil egyéb roviditési format nem alkalmazott. A majus 2-i levélben
ezzel szemben harom kett6zott konszonanst (7, ss, 1), tobb tulajdonnevet,
valamint a gyakori ¢ + u betlicsoportot helyettesitenek 6nall6é szimbdélumok.
A dokumentumban ezen kiviil egy sajatos megoldas is megfigyelhetd. A ko-
dolé négy esetben reprodukalta a szokasos alfabetikus roviditések kozil a
szOkezdd betlire és annak kitevGjébe irt végzodésre redukalt format, példaul
Magnifico helyett M (lasd a Roéviditési formak cimi fejezetben irtakat).
A (4) pont alatt mind a négy format a korabban is alkalmazott atirasban
kozlom:

(4) a. -s7-1090° = .pr-m0 = yleverendissilmo (16. sor)
b. 8- 5797 = -.s-1¢ = gfignoJre (16. sor)
c. 787t =.gv1 = gfiono]ri (18. sor)
d. 78717 = .s-1v€ = gfionoJre (23. sor)

Ez a roviditési mod a nyilt sz6vegben egyébként tobbszor is el6fordul, a ko-
dolt részek el6tt hét alkalommal (az 1., 3., 5., 7., 8., 10. és 11. sorokban),
a 10. sorban, raadasul, a signore szot roviditve. A jelenség feltehetéen a két-
féle irasmodd kozvetlen kapcsolataval magyarazhato (ugyanis a kodolt részek
a nyilt szovegbe agyazodnak), amely azonban nem érinti a kodolas egyéb
aspektusait, példaul a homofon hasznalatat (vo. a s betlinek megfelel6 szim-
boélumokat (4b) és (4d) alatt).

c) Az 1507-ben irt levelek® kodolt részei feltehetGen azonos koédkulcs
alapjan és ugyanazzal az eljarassal késziiltek, igy azokat nem targyalom ki-
16n-kiilon. A dokumentumokban a széveg kb. egyharmada rejtjelezett, egyes
sorokban csak egy (vagy tobb) személy neve szerepel kodoltan. A levelek
alapjan egy aranylag egyszer(i, néhany homofont is tartalmazo kédrendszer
rekonstrualhato, amelyben az el6z6ekben bemutatott roviditési eljarasok
kozul (kettozott massalhangzd, g + u kapcsolat, szotag, szoalak, szocsoport
Osszevonasa) csak szoszimboélumok alkalmazasa figyelheté meg. Onallé szim-
boélum tulajdonnevek, gyakrabban el6fordulé kéznevek vagy kotdszavak,
névmasok helyett all; egyéb esetekben a szavak kddoldsa betlinként tortént.

* Buda, 1486. 03. 08 (Inf. 1967, 1998); Buda, 1486. 05. 02. (Inf. 1976).
% Napoly, 1507. 01. 20. (Inf. 2193); Népoly, 1507. 01. 31. (Inf. 2195); Népoly, 1507. 02.
19. (Inf. 2196).
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Osszegezés

A bevezetoben megfogalmazott hipotézisem az elemzés soran igazolast
nyert: a vizsgalt dokumentumokbdl kitlinik, hogy formai réviditési modsze-
rek a rejtjelezett rendszerekben is hasznalatosak voltak.

A szoszimbolumok alkalmazasa mindkét irasrendszerben szerepet ka-
pott, de a logogramok referensei k6zo6tt szamottevo mennyiségi és mindségi
eltérés figyelheté meg, ugyanis a kriptorendszerekben egy sz6szimbdlum re-
ferense barmilyen szo6faja szo, vagy tobb szobol alld szocsoport is lehetett.
A redukcios roviditési modoknal a rendszerek kozotti kiillonbség elsésorban
abban mutatkozik, hogy amig az alfabetikus irasban a rovidités egy adott sz6
egy vagy tobb (vagy egy kivételével akar az Osszes) betlijének kihagyasat jelen-
tette, addig a kédrendszerekben egy graféma altalaban kételem( betlisorok
(kett6zott massalhangzd, szotag, ¢ + u kapcsolat) helyett allhatott. Emlitést
érdemel még az eljaras individualis és racionalis jellege is, hiszen a szimbo-
lum-referens kozotti megfelelés a kdd Osszeallitdjatol, a roviditési mod al-
kalmazasa (vagy nem alkalmazasa, azaz az adott egység betiinként vald ko-
dolasa) a mindenkori kodold valasztasatol fliggott. A vizsgalat eredménye
arra enged kovetkeztetni, hogy a megfigyelt roviditési eljarasok kialakitasa és
hasznalata soran a kodrendszer biztonsagaval szemben masodlagos szem-
pontnak bizonyult az idével és a hellyel valo takarékossag. Az elemzés
ugyanakkor arra is ravilagitott, hogy a téma tovabbi vizsgalatok igényét veti
fel, ugyanis nem zarhato ki példaul a két irasrendszer kozotti kontaktushatas
lehetOsége sem.
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