MaczAK IBOLYA
Illyés Andras jegyzetgytjtemeénye’

Egy életm tanulsagai

Illyés Andras (1637-1712), a XVII. szazad egyik legjelentdsebb katolikus
prédikacidégyljtemény-sorozat szerzoje volt. Munkassaga két szempontbol
is egyediilallo: elsGsorban az altala kozreadott anyag teljessége, masodsor-
ban forditéi-kompilatori tevékenysége miatt. Illyés Andras prédikaciogytij-
teményei ugyanis lefedik az egyhazi év egészét mind a vasarnapi, mind pedig
az Unnepi szentbeszédek tekintetében.’ Ez kiillondsen annak tiikrében érté-
kelendd, hogy a korszak nagy prédikacidszerzoi koziil Pazmany Péter — né-
hany kivételtdl eltekintve — nem adta kozre szentekrdl szOol6 beszédeit,’ Kaldi
Gyorgy prédikacioi* pedig csak az egyhazi év elsé felét ,,fedik le” — mind a
vasarnapi, mind pedig a szentekrdl sz616 prédikaciok esetében. Ezek ellené-
re semmiképpen nem célszert Illyést termékenyebb szerzonek tekinteniink
a két nagy jezsuita el6dnél, mert szamos szentbeszédét az 6 mulveikbol kom-
pilalta — raadasul az 6 beszédei joval rovidebbek a két korabbi hitszonoké-
nal. Ezt a legszemléletesebben azok a szovegrészek bizonyitjak, amelyeket
egyikiik vagy masikuk prédikaciojanak ,felszabdalasaval” hozta létre Illyés.

A kompilacio eljarasa ismert €s elismert, mondhatni kanonikus eljaras volt
a korszakban.’ Id6nként maga Illyés is utalt erre prédikacioskoteteinek eldsza-
vaban: ,,Mind ezekrol killon-kiilon harmas és igen hasznos, és mindeneknek

' Az el6adas és a tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatasaval késziilt.

*Tllyés A. (1691), Megroviditteterr Ige, I, Nagyszombat; Illyés A. (1692), Megrovidittetert Ige,
II-1II, Bécs; Illyés A. (1696), Megroviditteterr Ige, I-11, Bécs [vasarnapi sorozat]. Illyés palya-
képérdl tjabban: Mihalik B. V. (2018), A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid tgye.
Illyés Andras erdélyi piispok kinevezése (1696), in Diosi David, Marton Jozsef (ed.), Catholice
reformare: A katolikus egyhaz a fejedelemség koraban, Budapest—Kolozsvar, Szent Istvan Tarsulat
—Verbum Keresztény Kulturalis Egyestilet. 285-287.

> Pazmany P. (1636), A réomai anyaszentegyhaz szokasabid, minden vasarnapokra és egy-ne-
hany innepekre rendelt evangeliomokril predikacziok, Pozsony.

*Kaldi Gy. (1631), Az Innepekre-valo Predikatzioknak Elsé Resze, Pozsony; Kaldi (1631),
AzVasarnapokra-Valo Predikatzioknak Elsé Resze, Pozsony.

* Hargittay E. (2001), Pazmany és a kompilacio, in Hargittay Emil (ed.) Pdzmdny Péter és
kora, Piliscsaba, PPKE BTK. (Pazmany Irodalmi Mihely — Tanulmanyok, 2.) 251-260. Ma-
czak I. (2010), Elorzott szavak, Szigetmonostor, WZ Konyvek.
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tudni igen sziikséges prédikatiokat irtam, deakul, és magyarul, a szentiras-
bol és szent atyak, doctorok bdlcs mondasaibol: sok tudos, és nevezetes
olasz doctorok irasibol: és ama nagy Pazmany Péter Kardinal: és 6 hozza
hasonlo Kaldi Georgy pap jesuita, a magyar anyaszentegyhaz f6 doctori ira-
sibol, sok szép lidvOsséges tanusagokat kiszedegetvén.”’® Megjegyzendd
ugyanakkor, hogy Illyés ennél pontosabban sehol sem jel6lte meg forrasait.
Némelyik kotetébdl pedig az ilyen vonatkozasu jegyzéseket is elhagyta — még
az utolsd, vasarnapi prédikaciogylijteményébdl is, ami egységesen és kivétel
nélkiil Pietro Rota gyljteményébdl taplalkozik Illyés szo szerinti forditasa
révén.’

Illyés nyomtatasban megjelent, magyar nyelvi gyGjteményei Osszesen 362
beszédet tartalmaznak. Az elmult honapokban ezek koziil 350-r6l — vagyis
tobb mint 96 szazalékukrol — bizonyitottam be, hogy jelentds mértékben szo
szerinti atvétele, illetve roviditett forditasa egy-egy korabbi szerz6 munka-
janak.* A magyar szerzOk koziil Kalditol és Pazmanytol vett at nagyobb
mennyiségl szovegrészt, kilfoldi forrasai pedig els6sorban olasz nyelva pré-
dikaciogyljteményeken alapulnak. Itt is els0sorban két szerz6 munkassaga-
ra tamaszkodott Illyés: Giuseppe Mansi illetve Pietro Rota beszédeinek ma-
gyar valtozatai jelennek meg leggyakrabban kéteteiben. Ilyenforman tehat
Illyés Andrasnak szamos olasz muforditast koszonhetiink, illetve a nevezett
szerzOk gondolatainak magyar nyelvl tolmacsolasat. (Természetesen a ma-
gyar hallgatosagnak nem volt tudomasa az olasz szerzoségekrdl.)

Bizonyosak lehetiink benne, hogy Illyés olasz eredetibdl dolgozott, nem
hasznalta az altala hasznalt olasz mlvek akkoriban mar megjelent latin for-
ditasat sem: amikor tinnepi beszédeinek gyljteményeit 1692 és 1695 kozott
latin nyelven kiadta,” vélhetGen maga forditotta latinra a szévegeket, ame-
lyek tiikorforditasai a magyar nyelvi Illyés beszédeknek, de nem egyeznek
meg a mar korabban meglévé6 latin valtozatokkal. Ebbdl kovetkezden bi-
zonyos Rota- és Mansi-szovegrészeknek tobbféle latin valtozatuk is van,
raadasul ilyenforman Pazmany és Kaldi-beszédeknek is van latin kiadasuk
—igaz, nem az § neviik alatt.

¢ Illyés A. (1691), Megrovidittetett Ige, 1, Nagyszombat, 2V.

"Tllyés A. (1696), Megrovidittetett Ige, I1, Bécs. [Vasarnapi sorozat.]

% Ezaltal a magyar kompilaciokutatasban el8szor sikertilt ilyen nagymértéki szévegatvételt
igazolni egy szerz0 életmtvében. Ennek azért van jelentdsége, mert a magyarorszagi prédika-
ciok kutatasaban — a sz6 szerinti szévegatvételek alkalomszerd regisztralasan tulmend — struk-
turalt vizsgalatokat tesz lehetové.

° Illyés A. (1692-1695), Verbum abbreviatum, I-V:Viennae Austriae.
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Illyés Andras olasz nyelvii kéziratos gytijteménye

Izgalmas kérdés annak vizsgalata, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtarban
Orzott Quart. Ital. 68-as jelzet Illyés Andras-kézirat milyen szerepet tolt
be az életml tovabbi alakulasaban, és milyen jelentdsége van a kompilacio-
kutatasban.” (Az anyaghoz kapcsolodo kutatasaim jelenleg is folyamatban
vannak. Néhany részeredmény azonban mar a jelen pillanatban is mddositja
Illyés Andrassal kapcsolatos eddigi ismereteinket.)

A nevezett kézirat — amelyet a késébbi hitszonok 1667-ben kezdett meg
és 1668. januar 21-én fejezett be rdmai tanulmanyai soran — szamos érde-
kességet rejt magaban: mivel a szerz6 tObb esetben is feljegyezte az egyes
szovegek bemasolasanak idejét, viszonylag pontos képiuink lehet arrdl, hogy
az egyes szovegek mikor keletkeztek. Annal is inkabb, mivel a szerzé gytjte-
ményes kotetei tobb évtizeddel késébb jelentek meg. A bejegyzések kozott
van egy kilondsen érdekes szovegrész is, amelyben Illyés lelkesiilten kozli,
hogy 1668 januarjaban — tobbekkel egyiitt — fogadta 6t IX. Kelemen papa."
Ezek a személyes jellegli jegyzések arra engednek kovetkeztetni, hogy fel-
jegyzésiik idején még nem feltétlentil foglalkoztatta Illyést a késObbi kiadas
lehetésége — ugyanakkor az sem ismeretes, hogy pontosan milyen céllal
gyujtotte 6ssze Illyés ezt az anyagot (késGbbi ,,felhasznalasra” szanta-e, vagy
tanulmanyait segitette). Ugyanakkor figyelemre méltd a kézirat tartalom-
jegyzéke, amelyet nyilvan Illyés allitott 6ssze (hiszen jegyzéseinek tanusaga
szerint kiillénb6z6 forrasokbol dolgozott) és szamozott meg. Ennek érdekes-
sége, hogy a kora ujkorban szélesebb korben is elterjedt gyakorlatnak meg-
felel6,” azaz nem az egyhazi év rendjét kdveti, hanem tematikus jelleg(:
Illyés kiilon egységben szerepeltette példaul a vértanukhoz, illetve a confes-
sorokhoz tartozd anyagokat. A kézirat tehat azt igazolja, hogy a kotetszer-
kesztés és annak gyakorlati kérdései mar palyaja kezdetén foglalkoztatta
Illyést. A szerz6 kés6bbiekben ugyanis szintén érzékelhets ilyen iranya ér-
deklédés: harmadik tinnepi beszédgyljteményének egy része ugyanis egy
korabbi kotetében szerepld beszédek tematizalt valtozata. Ez az eljaras min-
denképpen egyfajta szerkesztoi tudatossagra utal.

A kéziratban szerepl6 beszédek és szentéletrajzok szerzéségét is tobb iz-
ben jelolte meg Illyés Andras. Legtobbszor Giovanni Maffeit jeloli meg szer-
z6ként, de megemlitette Pico Ranuccio, illetve Antonio di Fiorenza nevét is.
Ez a harom név azért is érdekes, mert Szent Istvan, Szent Laszlo, illetve
Szent Erzsébet kéziratban szerepl6 életrajzahoz kapcsoloddan ezek a nevek

1 Az anyagra Szelestei N. Lasz16 hivta fel a figyelmemet, segitségét ezuton is koszonom.

" OSZK, Kézirattar, Quart. Ital. 68.

> Szilagyi A. R. (2015), Kora wkori hagiogrdfia: Retorika és szenttirténetek: Officia oratoris
1llyés Andras legendariumanak martirtorténeteiben és a kora wykort szentek legendaiban, Kolozsvar,
Egyetemi Mihely. Bolyai Tarsasag. 39.
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szerepelnek forrasként. Ugyanakkor ezek a jegyzések nem minden esetben
mérvadodak — igy példaul a Szent Katalinrdl szolo6 szoveg elején a nyomtatas-
ban ,,Metafrastes Simeon és tovabbi Authorok” — a széveg azonban Alfonso
de Villegas Flos sanctorum cim gyljteményébdl szarmazik — a Metaphras-
tes-hivatkozasokkal egyutt."”

A szakirodalom megegyezik abban," hogy a jegyzetkészités, excerpalas
eleve fontos része volt a korszakban az olvasasnak és alapjat jelentette bar-
mifajta irdi tevékenységnek is. Egy kevéssé ismert irasaban Kovacs Samuel
igy irt errdl: ,,Hogy az Ember jol olvasson, megkivantatik ra; hogy gondosan
szorgalmatosan jegyezgessen, ¢’ nélkil a’ teljes eruditiora el jutni alig lehet.
A’ ki semmit se jegyez, majd minden olvasasa el vész. Az ember memoriaja
rest, hliségtelen, vagy legalabb az élet id6vel gyengil, nem lehet hat, hogy
mind azokat megtartsa, a’ miket tobb esztenddk alatt szorgalmatosan olva-
sott; hanem ha segitiink rajta. [...] Azt kell Lipsiussal kozonségesen monda-
nunk; hogy az olvasas, még a’ repetalt olvasas sem elég még a’ szerencsés
memoria mellett is; hanem jegyezni excerpalni kell, és a’ jovend6 hasznok
fejében Adversariakba tenni.”"

A jegyzetkészitésnek az okortol kezdve kiilon ,,szakirodalma” volt. Ko-
vacs Samuel megfogalmazasa szerint ,,hogy excerpalni kell a’ legtudosabb
emberek tanitjak. C. Plinius Secundus excerpalas altal ment a csudalatos
eruditiora. Az ifjabb Plinius akkor is excerpalt, midén a’ Fold-indulas Cam-
paniaban mindeneket a’ legnagyobb veszedelemmel fenyegetett. Aulus Gel-
lius azt irja magarol; hogy 6 mindég excerpalt. E’szlilte az hires Noctes Atti-
caejét. Lipsius hajdani hires L&veni Professor, melly sok konyveket irt tudva
vagyon; de 6 nem csak olvasott; hanem excerpalt is, még pedig judicium-
mal, a’ honnan azt szokta mondani: Non colligo sed seligo. Pontanus Jakab
a’ nagyobbik Pliniusrol emlékezvén, ’s az exerpalasban vald nagy szorgalma-
tossagat dicsérvén azt mondja: hogy az altal jutott a’ f6 eruditiora, ’s e’ szlil-
te; hogy tobb Konyveit el halgassam, az ¢ Naturalis Hitoriajat, melly egye-
dal keriilte el az id6 fogait, mellyre mint egy 2000 kdnyveket olvasott meg.
Murétus pedig azt mondja réla; hogy egy egész nagy B. theca gyanant lehet
tartani. Igy értett Pontanus és Muretus Pliniusrdl, igy értstink mi is e’ ketto-
r6l, hogy sok Excerptak nélkil olly sokat és sokfélét nem irhattak volna.”*

¥ Szilagyi 2015:39.

" Illyés kéziratos masolata és a forditas kérdése az eddigieknél alaposabb vizsgalatot igé-
nyel. A kéziratrol: [Koltay-]Kastner Jend (1927), XVII. és XVIII. szazadi olaszbdl forditott
vallasos muveink, Egyetemes Philologiai Kozlony, 1927, 24-31.; Szilagyi Anna Rozsika (2015),
Kora tjkori hagiografia: Retorika és szenttorténetek: Officia oratoris Illyés Andras legendariu-
manak martirtorténeteiben és a kora ujkori szentek legendaiban, Kolozsvar, Egyetemi Miihely
K. Bolyai T'arsasag. 39.

% Kovacs S. (1823), A’ Konyvekr6l és azok olvasasardl, Tudomanyos Gyiijtemény, 7, 1823,
66-67.

' Kovécs S. 1823:67—68.
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1614-ben jelentette meg Francesco Sacchini De ratione libros cum profectu
legendi" ciml k6zismert mlvét az excerpalasrol. Ebben a kivonatolas miivé-
szetének els6 1épcséfokaként a ,,helyes” olvasas elsajatitasat, azaz a megfeleld
konyvek kivalasztasat, majd kijegyzetelésének modjardl irt. Az ars excerpen-
di technikajanak egyik legismertebb 0sszegzése (amelyre Kovacs Samuel is
hivatkozott cikkében) a lelkiségi iroként is népszeri Jeremias Drexel altal
irt, 1638-ban megjelent Aurifodina®® cim@ konyv. A kiadvany — mifajat tekint-
ve traktatus — a helyes olvasassal, s ennek meghatarozé elemeként a kivona-
tolas szilikségességével, modjaval és hasznalataval (Excerptorum Methodus,
seu, Quomodo Excerpendum sit) foglalkozott, Justus Lipsiusra, Martin Del-
riora, és Jacobus Pontanusra hivatkozva.

Az idézett szerz6k muveikben egyértelmiien az olvasashoz és nem a szo6-
vegalkotashoz kapcsoltak az excerpalast, am konnyen elképzelhetd, hogy az
egyes jegyzetek beépiiltek az excerpald egy-egy munkajaba — kiilonb6z6
kompilacios eljarasok révén. Kiillondsen igaz ez az egyhazi szovegalkotasra —
ezek soran ugyanis alapvetd fontossagunak bizonyult a tanitas tisztasaganak
megOrzése, amelyet legegyszeribben szo szerinti szovegatvételek excerpala-
sa, kompilalasa révén érhetett el egy-egy szerzd. Ennek értelmében konnyen
elképzelhetd, hogy a egy-egy ilyen munka els6 szakasza mas szerz6k miivei-
nek olvasasa, s ezekbdl kulonféle terjedelmu sz6 szerinti jegyzetek készitése,
vagyis az excerpalas volt."” Ezek a jegyzetek késObb akar sz6 szerint is beépiil-
hettek egy-egy ujonnan létrejott kotet anyagaba, s valtak ily modon a szelle-
mi produktumok segédeszkozeivé.”

A jelzett segédkonyvek koziil a Drexel-mi 6nalloan,” vagy a szerzé Ossze-
gyljtott mlveivel egyetemben® szamos magyarorszagi konyvtar megbecstilt

7 Sacchini, F. (1614), De ratione libros cum profectu legendi, Ingolstadtii. [Neumann, F. (2001),
Jeremias Drexels Aurifodina und die Ars excerpendi bei den Jesuiten, in Zedelmaier, H.,
Mulsow, M., Die Praktiken der Gelehrsamkeit in der Friihen Neuzeit, Tiibingen, Niemeyer, 56.]

18 Részletes ismertetése: Pornbacher, K. (1965), Jeremias Drexel: Leben und Werk eines Ba-
rockpredigers, Minchen, Seitz. (Beitrige zur altbayerischen Kirchengeschichte, 24/2.) 104-106.

¥ A kifejezés eredetérdl bévebben: Ueding, G. (1996), Historisches Worterbuch der Rhetorik,
III, Tibingen, Niemeyer. 183-185. h. Pragmatikai elemzésével Konrad Ehlich foglalkozott
részletesen. (Konrad Ehlich, K. (1981) Zur Analyse der Textart ,,Exzerpt”, in Frier, W.
(1981), Pragmarik, Theorie und Praxis. (Amsterdamen Beitrdge zur Neueren Germanistik, 13.)
379-402.)

* Ueding, G. (1996), Historisches Worterbuch der Rhetorik, 111, Tiibingen, Niemeyer. 183. h.

' A teljesség igénye nélkil: Pazmany Miklos (jegyzék: 1667. julius 9.), (Magyarorszagi ma-
gankonyvtarak, 52); Keppel Henrik (1703), (Magyarorszagi magankonyvtarak, 162.); Johann
Nikolaus Hain (1711. majus 11.) (Magyarorszagi magankinyvearak (1992), I1, s. a. r. Farkas
Gaébor, Varga Andras, Katona Tiinde, Latzkovits Miklos, Szeged, Scriptum. (Adattar XVI-
XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 13/2.) 321.

2 A teljesség igénye nélkil: Nadasdy Ferenc (jegyzék: 1672) (Magyarorszagi magankonyv-
tarak, 11, 74);Vépy Benedek (1676. november 9.) (Magyarorszagi magankonyvtarak (1992), 11,
s. a. r. Farkas Gabor, Varga Andras, Katona Ttinde, Latzkovits Miklés, Szeged, Scriptum.
(Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 13/2.) 98.
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darabja volt — nagyon is elképzelheto tehat kdzvetlen hatasa prédikacioirodal-
munkra. Kovacs Samuel irasa pedig azt igazolja, hogy — igaz, nem koényv for-
majaban, de — a XIX. szazadban is szlletett szakirodalom az excerpalasrol.

Az Illyés-kéziratra vonatkozodan leszogezhetd, hogy az ebben fellelhetd
szovegek nagyobb része a késébbiekben nyomtatasban is megjelent, a szove-
gek els6sorban a szerz6 (kompilator) legendagylijteményét, az 1682 és 1683
kozott harom kotetben megjelentetett A keresztyéni életnek példajar gazdagi-

tottak a késdbbiekben. Ismeretes olyan szovegrész is, amely késObbiekben
Illyés prédikacié-szovegeibe is bekeriilt.

Neéhany szdvegalkorasi mod az Illyés-kiotetekben

Az lllyés-jegyzetben szerepld szovegek utjat érdemes részletesen nyomon
kovetni mar csak azért is, mert igen Osszetett szovegalkotoi eljarast figyelhe-
tiink meg benniik. A Szent Erzsébetrdl szol6 prédikacio anyaganak eredetije
az OSZK-kéziratban szerepel, majd ennek magyar forditasa bekeriilt az
Illyés-féle legendagylijteménybe. Ennek egy részét Illyés belekompilalta
Az 0zvegyek tiikore cimen utolsd, tematikus beszédgytjteményébe ,,integral-
ta”. Mindkét prédikaciogylGjteményének ismeretes latin valtozata, termé-
szetesen ezekben is szerepel az emlitett szoveg. Tehat a kéziratban szerepld
szdveg bizonyos részei négy izben is napvilagot lattak. Mivel a kéziratban
szerepl6 szovegrészt Illyés forrashivatkozassal latta el, joggal gondolhat-
nank, hogy a beszéd egyediili forrasa Antonio di Fiorenza. Holott jelentds
részben Kaldi-szovegeket is tartalmaz: a karacsony utani vasarnapra vonat-
koz6 — a keresztény 6zvegyasszonyokrol szolo szovegrészt.

Még érdekesebb azonban a Szent Laszlo-anyag esete: a vonatkozo élet-
rajzi adatok valoban a kéziratban jelezett Ranuccio-kétetbdl szarmaznak, a
nyomtatott beszédgyljteményekben azonban két izben magyarul és ugyan-
ennyiszer latinul is megjelent szovegek viszont mas kompilacids technikaval
késziiltek. Az Illyés-beszédek szdvegének kialakitasat ugyanis minden bi-
zonnyal két 1épésben oldotta meg a kompilator: a Pazmany-prédikaciot ha-
rom részre osztotta és a sziikséges szoveghelyeken Szent Laszlo nevével, il-
letve az egykori uralkodo életére vonatkozo adatokkal potolta az eredetileg
Szent Martonra alkalmazott megfogalmazast. Igy lett egy Marton-beszéd-
bdl — harom Laszlo-prédikacio.

Ugyanakkor az Illyés-kotetekbdl nem hianyoznak a Szent Martonra vo-
natkozo szovegek sem. Errdl a kovetkezdképpen irt Szelestei N. Laszlo:
»a Keresztényi életnek példaja cimi Illyés Andras-mu t6bbszori megjelené-
se 1682-t6] magyarul is konnyen elérhetévé tette Szent Marton élettorténe-
tét. Illyés Andras rémai tanulmanyai idején (1663-1668) Szent Marton
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¢életrajzat Giovanni Pietro Maffei jezsuita szerzetes (1603) életrajzgytjte-
ményébol masolta le 1666-ban. Maffei az életrajz el6tt megjegyezte, hogy
»Sulpitius Severus és masok” voltak forrasai. Illyés a magyar valtozatban
nem kovette mindeniitt szészerint Maffeit, valtoztatott, az életrajz elején
azonban ezt a mivet jelolte meg forrasaként (,,Mafféus Péter jezsuita altal

sommaba foglaltatott™).”

A legendagyljteménnyel szemben prédikacids kotetében Illyés nem hasz-
nalta fel sajat korabbi anyagat, hanem... beszédét forditotta magyarra. Ezt

igazolja a kovetkezd szovegrész is:

Giuseppe Mansi

,» Vel Dio, che veste d’ erbe, e di fiori
la terra, ticama il Cielo di stelle e co-
lassu nell’ Empireo, benche coperto-
di questa nostra spoglia, est amictus
lumine sicut vestimento: lo miriamo
nodimeno oggi cinto d’ogn’intorno
da quelle schiere della corte celestia-
le colla meta in dosso d’vna veste, O
mantello farne pomposa mostra, ed
ostentazione gloriosa in cospetto di
tutto il Paradiso; Martinus adhuc ca-
tecumenus hac me veste contexit.”*

1llyés Andras

»Az Isten, ki a’ foldet fiivekkel, és vi-
ragokkal ruhazza: az Eget ragyogo
csillagokkal ékesiti, noha emberi
testbe Oltozott: Amictus lumine sicut
vestimento. Megkornyékeztetett vila-
gossaggal mint Oltozettel. Mindaz-
altal 2’ Mennyei seregektdl kornyul-
vétetvén, a’ Marton 580 mentéjének
féldarabjat magara votte, és dicse-
kedvén mondotta: Martnus adhuc
catechumenus hac me veste contexit.
Marton még katekumenus 1évén ez-
zel a’ ruhaval befedezett engem. Vil-
lanovai Sz. Tamas ama titulussal tisz-
teli Sz. Martont: Pelagus maximum
virtutum omnium. Minden jdsagos
cselekedeteknek igen nagy tengere.
M¢ég is az Istennek 6rok Bolcsessé-
ge, ez cselekedetiért legkivaltképpen
tisztelteti Sz. Martont az egész vila-
gon.””

» Barokk kori prédikdciok és népénekek Szent Marton piispokrdl (2016), valogatta, sajtd ala
rendezte és a bevezetést irta Szelestei N. Laszld, Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és
Lelkiség Kutatocsoport. (Pazmany Irodalmi Miuhely — Lelkiségtorténeti forrasok, 5.) 9.

* Mansi G. (1659), Prontvario Sacro, IV, Roma. 252.

» Tllyés A. (1692), Megroviditteterr Ige, IT, Bécs.
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A kéziratban szerepld Szent Istvan kiraly-életrajz viszont egyarant be-
kerilt az Illyés-féle legenda-és prédikaciogyijteményekbe is. Az OSZK-ban
Orzott kézirat Maffei munkajan alapul — és ennek magyar forditasa ismerhe-
t0 Keresztyéni életnek példajaban is, amint ezt az alabbi szovegrész is iga-

zolja:

1llyés Andras kézirata

»1Ira le piu barbare genti, che per
giusto giudizio divino alla distruzio-
ne della romana grandezza in diversi
tempi concorse, fuorono (come é co-
sa nota) gli Unni, i quali dalle intime
parti della Scitia, o vogliam dire Ta-
taria, piu di una volta partiti, entra-
rono finalmente nella Pannonia, e
cacciatone il Longobardo, Ungheri
(non si sa certo per qual cagione) con
vocabolo nuovo si nominarono.”*

Kereszryéni életnek példaja

»A’ Pogany nemzetek kozil, kik Is-
tennek igaz itélete-szerént, a’ Romai
Birodalomnak megrontasara, bizo-
nyos idokben feltamadtak, voltak a’
Hunnusok; kik Scithianak belso ré-
szeibol, két vagy harom uttal-is ki-
jovén, végtére bé-jovének Pannonia-
ba, és onnét a’ Longobardusokat
ki-vervén, magokat Magyaroknak,
Pannoniat pedig Magyar-Orszagnak
nevezték.””’

Az idézett szovegrész ugyan nem szerepel Illyés Szent Istvanrdl szol6 prédika-
cidjaban, de a szOoveg mas része — kisebb valtoztatasokkal — fellelhetS benne:™

Kereszryéni életnek példaja

»Elsd Kronitka Konyvnek 22. részében
meg vagyon irva I. Par. 22. v. 8. et. 20.
hogy David hazat akarvan épiteni az
Ur Istennek, lon az Ur beszéde 6-hoz-
za, mondvan: Sok vért ontottal-ki, és
sok hadakar viseltél: nem épithetsz ha-
zat az én nevemnek annyl vért ontvan
én-elottem: a’fiu ki néked sziiletik, igen
csendes férfiul lészen. O épitt hdzat az

Megrovidittetett ige

wIrva vagyon Elsé Kronika Konyvnek
huszonkertodik Részében, hogy David
Hazar akarvin épiteni az Ur Isten-
nek, lon az Ur beszéde ¢ hozza, mond-
van: Sok wvért ontottal ki, és sok ha-
dakot viseltél: nem épithetcz Hazar az
én nevemnek, annyi vért onrvan én
elottem: a’ fiu, ki néked sziiletik, igen
csendes férfiul észen. E6 épit Hazat az

* OSZK Kézirattar, Quart. Ital. 68, 113v. (Illyés Andras lapszamozasa: 124.)
7 llyés A. (1682), Kereszryéni életnek példaja, Nagyszombat. 764.
* Az egyezd szovegrészeket dolt betltipussal jeloltem.
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én nevemnek, és & nékem fiam lészen és
én neki Attya lészek: és meg-erdsittem
az 0 Orszaganak kiralyi székét. Illyen
modon 10n valaszsza az Istentdl Géy-
za Herczegnek-is, ki hazat akarvan
épiteni az Ur Istennek, az az: egész
Magyar Orszagot meg akarvan térite-
ni az igaz hitre, az Isten Angyala meg
jelenék néki almaban, mondvan: Isten
aldgyon-meg téged Kristusnak valasz-
totra: A’ miket elmédben forgatsz,
véghez nem veheted; mert a’ kezeid bé-
vannak az emberek vérével mocskol-
va: de lészen néked egy fiad, ki Isten
akarartya altal, mind azokat véghez
viszl, mellyeket te most véghez vinni
1gyekeztél. Az pedig Kiraly lészen, és
azok koziil valo, kiket az Isten elsébben
e’ vilagi koronaval, annak-utanna 6rok
életnek korondjaval meg-korondztat.”™

én nevemnek, és 0 nékem fiam lészen,
és én neki Attya lészek: és megerdssitem
az 6 Orszaganak Kiralyiszékér. Azon-
képpen Geysa Herczeg Hazat akarvan
épiteni az Ur Istennek, az az, egész
Magyarorszagor meg akarvan tériteni
az igaz Hitre, az Isten Angyala meg-
jelenék néki almaban, mondvan: Isten
aldgyon-meg téged Kristusnak valasz-
totta: A’ miket elmédben forgatcz, végbe
nem viheted; mert sok embernek vérét
ontottad. De lészen néked egy fiad,
a’ ki Isten segétségével mind azokot vég-
beviszi, mellyeket te véghezvinni 1gye-
keztél. Az pedig Kiraly lészen; és azok
koziilvalo, kiket Isten elsobben e’ vilagi
koronaval, azutan orok életnek dicso-
séges korondjaval megkorondaztar.”™

A fenti példak azt igazoljak, hogy noha a sz6 mai értelmében Illyés kevéssé
szamit 0nalld szerzonek, hiszen kiilonb6z6 muveinek szovegét jelentOs rész-
ben forditotta és/vagy kompilalta. Ugyanakkor szamos miive — igy a vizsgalt
OSZK-kézirat is — hatarozott és invenciozus szerkesztdi elgondolast tiikroz.
E munka nyomon kovetésének alapvetd dokumentuma az OSZK Kéziratta-
raban 6rzott Quart Ital 68. kézirat. Osszességében elmondhaté Illyés Andras
kéziratos kotetérdl, hogy szamos ponton Kiegésziti a hitszonokhoz kapcsolo-
do6 eddigi ismereteinket és szamos ujabb kutatasi készit el6. Ennek soran pe-
dig t6bb 0j kutatasi problémara is felhivja a figyelmet — amelyek megoldasa
vélhetGen a régi magyarorszagi szovegek Ujabb szemponta megkozelitésé-
hez, a régi irodalom létmodjanak jobb megértéséhez adhat segitséget.

? Tllyés A. (1682), Keresztyéni életnek példaja, Nagyszombat. 765.
¥ Tllyés A. (1692), Megrovidittetett Ige, 11, Bécs. 416.
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