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Antik retorikai miivek a Corvina konyvtarban

A fennmaradt, hiteles korvinak mintegy 6tode antik szerzOk szonoki beszé-
deit, szonoklattani szakmunkait tartalmazza. Jelen irasban azt kivanjuk vizs-
galni, hogy az antik retorikai irodalom hogyan €s milyen aranyban volt jelen
a Corvina konyvtarban. A Bibliotheca Corviniana kodexei kozil — elozete-
sen, a rendelkezésre allo szakirodalom alapjan — szamba vettiik azokat, ame-
lyek a gorog, romai szonokok beszédeit és retorikai munkait tartalmazzak,
beleértve a patrisztikus irodalom muveit, példaul a prédikaciokat, homilia-
kat is. Az el6zetes felmérés szerint 25 szerz6tdl szamos, valtozatos mufaja
(szonoki beszéd, kommentar, retorikaelméleti m{, homilia stb.) irds képezi
a vizsgalat targyat, mintegy 40 korvinaban.'

Vizsgalatunk kiindulasi pontjat csak a fennmaradt korvinak jelenthetik,
mert csak a valoban tanulmanyozhato kéziratokrol tudjuk pontosan meg-
allapitani, hogy teljesek-e, és hogy milyen miiveket tartalmaznak. (Mar nem
létezG, csak korabeli vagy késObbi forrasokbol, leirasokbol, tudositasokbol
ismert kéziratok esetében nem ismerjik a kodex teljes tartalmat. Egy-egy
rovid emlités, cim ugyanis nem tajékoztat kielégitéen a kddex teljes és pon-
tos tartalmarol.)

! Az ismert, autentikus korvinak felsorolasat tartalmazo szakirodalom: Csapodi Cs.—Csa-
podiné Gardonyi K. (1990), Bibliotheca Corviniana. 4. bov. és atdolg. kiadas. Budapest; Bib-
liotheca Corviniana, 1490—-1990. Nemzetkiozi Corvinakiallitas az Orszagos Széchényi Konyvrar-
ban Maryas kiraly halalanak 500. évforduldjara, 1990. aprilis 6-oktéber 6. [a kiallitast rend. az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Kézirattara Karsay Orsolya iranyitasaval ...; a képanyagot val. és
szerk. Foldesi Ferenc ...]. Budapest, OSZK, 1990; Madas, E. (2009), La Bibliotheca Corvini-
ana et les corvina ,,authentiques”, in Jean-Frangois Maillard, Istvan Monok, Donatella Neb-
biai (ed.), Marthias Corvin, les bibliothéques princiéres et la genése de I’Erat moderne. Budapest,
OSZK. (Supplementum Corvinianum, 2, De Bibliotheca Corviniana.) 35-78. A retorikai és
grammatikai mavek terén figyelmet érdemel Carmen Codofier tanulmanya. Carmen Codofier
egybeveti a Corvinat a jelentds és relevans korabeli konyvtarak allomanyaval. Vizsgalata soran
nem csak fennmaradt, és ezért tartalmukat tekintve pontosan ismert kddexeket, hanem elveszett
és csak forrasokbol, korabeli feljegyzésekbdl ismert kodexeket, korvinakat is leir, ismertet, lasd
Codoner, C. (2009), Gramatica y retorica en la Biblioteca Corviniana, in Jean-Fran¢ois Mail-
lard, Istva’m, Monok, Donatella Nebbiai (ed.), Marthias Corvin, les bibliothéques princiéres et la
genése de I’Etar moderne. Budapest, OSZK. (Supplementum Corvinianum, 2, De Bibliotheca
Corviniana.) 145-159.
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A mostani kozlés elsésorban bemutatni és ismertetni 6hajtja a kivalasz-
tott korvinakat. Természetesen jelen iras keretei k6zott nincs méod a témaba
ill6 Osszes kézirat felsorolasara, ezért csak 20 kodexrol szeretnénk szolni.
A valogatas soran egy reprezentativ csokor Osszeallitasara torekedtlnk, fi-
gyelembe véve a szerzOk személyét, a miifajokat, a miivek jellegét, szellemi-
ségét és keletkezésiik idejét. Eloszor 1. a gorog szerzok beszédeit, leveleit
tartalmazd korvinakrol, majd 2. a romai auktorok munkairdl, végil pedig
3. az egyhazatyak beszédeirdl, leveleirdl kivanunk szoélni.

Gorog szerzok

A XV. szazadban a goérog szonokok kozott Démoszthenész és Iszokratész Or-
vendett kiemelt népszeriiségnek.” Gorég szonokok latin forditasban olvas-
hat6 beszédeit talaljuk a miincheni Clm 310 és a budapesti Cod. Lat. 430
jelzeti (OSZK) korvinaban. Az el6bbi friss kodikoldgiai leirasat Zsupan
Edinanak koszonhetjiik.> A miincheni korvina Démoszthenész 6 beszédét,
tovabba Aiszkhinész 2 muvét és II. Philipposz makedon uralkodé levelét
tartalmazza (Bayerische Staatsbibliothek, Clm 310):

1. Demosthenes, Olynthiaca 1.
2. Demosthenes, Olynthiaca 2.
3. Demosthenes, De pace

4. Demosthenes, Olynthiaca 3.
5. Demosthenes, De Chersoneso
6. Aischines, In Ctesiphontem

7. Demosthenes, De corona

8. Aischines, Ad Athenienses

9. Philippus, Ad Athenienses

A muveket a neves humanista, LLeonardo Bruni forditotta latinra. Ami a ko-
z0s kodexben vald hagyomanyozast illeti: II. Philipposz levele témajat tekint-
ve, torténeti szempontbdl szorosan illeszkedett Démoszthenész és Aiszkhi-
nész beszédeihez.*

? Monfasani, J. (1988), Humanism and Rhetoric, in Albert Rabil, Jun. (ed.), Renaissance
Humanism: Foundations, Forms and Legacy. Philadelphia, University of Pennsylvania Press, vol.
111, 180.

? Claudia Fabian-Edina Zsupan, hrsg. (2008), Die acht Miinchener Handschriften aus dem
Besitz von Konig Matthias Corvinus, Budapest, OSZK. (Bavarica et Hungarica, 1.; Supplemen-
tum Corvinianum, 1.; Ex Bibliotheca Corviniana.) 85-86.

* Monfasani 1988:179.

238



Antik retorikai miivek a Corvina konyvtarban

A budapesti Iszokratész-korvina szintén latin forditasban kozli a gorog
rétor muveit. A viszonylag vékony kddex Iszokratész 3 beszédét tartalmazza,
az egyiket két killonbozé forditasban (Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod.
Lat. 430):

1. [Ps.-Isocrates:] Oratio ad Demonicum [ford. Lapus Castelliunculus]
2. Ewusdem orationis alia versio

3. Oratio de laudibus Helenae [ford. Iohannes Petrus Lucanus]

4. Oratio 1n funere Euagorae regis Cypri

Emlitést érdemel, hogy az Ad Demonicum népszerti mu volt, és a XV. szazad
folyaman legalabb hat forditasa késziilt.* A De laudibus Helenae Petrus Luca-
nus altal készitett forditasa nyomtatasban is megjelent.*

A Budapesten Orzott és diszesen illuminalt Philosztratosz-korvina a [ém-
noszi Philosztratoszok tobb muvét tartalmazza (Heroica, De vitis sophista-
rum, Imagines, Epistolae, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 417).
A 171 levél terjedelmt kézirat utolsd 6 folidjan 25 levél talalhatd az egyik
Philosztratosztol. A humanistak korében a gorog levélgyljtemények hamar
az érdeklédés kozéppontjaba keriiltek.” A latin forditast a kiralyi udvarhoz
erds szalakkal kapcsolodo személy, a magyarorszagi humanizmus kiemelke-
dé alakja, Antonio Bonfini készitette. A korvina-példanyban — a Philosztra-
tosz-levelek Teubner-féle kiadasaval 6sszevetve — a leveleknek csak a felét ta-
laljuk. A meglevé episztolak is eltérd sorrendben kovetkeznek.®

Romai szerzok

Romai szerz6ktol lényegesen tobb retorikai miivet fedezhetiink fel a Cor-
vina konyvtarban. Az ELTE Egyetemi Koényvtarban 6rzétt Cicero-korvina
(Cod. Lat. 2) a Verres elleni beszédeket (In Caecilium, In Verrem I, In Verrem
II, 1-5) tartalmazza.’

* Monfasani 1988:180.

¢ Mazal, O. (2003), Die Uberlieferung der antiken Literatur im Buchdruck des 15. Jahrhunderts.
Stuttgart, 206.; Ekler, P. (2009), Die Bibliotheca Corviniana, Lateinische [",Tbersetzungen
griechischer Autoren, in Jean-Francois Maillard-Istvin Monok-Donatella Nebbiai (ed.),
Marthias Corvin, les bibliothéques princiéres et la genése de I’Etat moderne. Budapest: OSZK.
(Supplementum Corvinianum, 2, De Bibliotheca Corviniana.) 243.

" Monfasani 1988:183.

* Flavii Philostrati opera, ed. Carl Ludwig Kayser. Leipzig, Teubner, 1870-1871. vol. 2.

* Catalogus codicum Latinorum medii aevi Bibliothecae Universitatis Budapestinensis revisus et
auctus per Petrum Toth. Budapest, 2008, Cod. 2. = http://www.library.elte.hu/sites/default/files/
catcodlat.pdf (Letoltés: 2017. augusztus 18.)
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Cicero nemcsak szonoklatelméleti muveivel és beszédeivel szamitott auc-
toritasnak, hanem a — benniik megfogalmazott stilaris eszmények miatt — le-
veleivel is. Cicero levelei négy gyUjteményben maradtak rank. Az Ad familia-
res gyljteményt teljes, tehat 16 konyvet kitevo terjedelmében a XIV. szazad
utolsé évtizedében Vercelliben fedezték fel ujra." Az Ad familiares korvina-
példanyat ma Drezdaban O6rzik. Sajnos a kézirat (Mscr. Dresd. Dc. 115)
a II. vilaghabort alatt sulyosan megsérult és nem kutathatd."

A XIV-XV. szazadban — részben vagy teljesen — mas antik mavek is tjbol
ismertté valtak. JelentGs lelet a Panegyrici Latini XII, amit Giovanni Aurispa
fedezett fel Mainzban 1433-ban.”? Az ELTE Egyetemi Konyvtarban 6rzott
kodex (Cod. Lat. 12) egykor valdszintleg Zrednai (Vitéz) Janos tulajdona-
ban is volt, ezt tanusitjak a marginalis bejegyzések és javitasok."”

Az ifjabb Plinius levelei konkrét helyzetekbdl indulnak ki, és valos szemé-
lyeknek szolnak. Az episztolakat finom stilisztikai kidolgozottsag jellemzi.™
A levelezést sokaig csak részletekben ismerték, mind a tiz kdnyvet a XV. sza-
zadban fedezték fel.” A mlivészi igénnyel rendezett levélgyljtemény meg-
talalhaté a British Library Harley 4868 jelzetl korvinajaban is.

Szonoklattani jelentOsége ¢és pedagogiai értékei miatt Cicero mellett
Quintilianus Orvendett kiemelked6 hirnévnek a rémai auktorok kozott.
A teljes Insututiones oratoriaet Poggio Bracciolini talalta meg Szent Gallen-
ben 1416-ban.'* A Bibliotheca Corviniana-ban Quintilianus fdmive is ott
volt a gorog és a romai szerzOk kozott. A ma az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban Orzott Institutiones a teljes Instirutionest tartalmazza (Cod. Lat. 414).
Adamik Tamas részletes vizsgalat ald vetette a Trypho-levelet és az els6

* Monfasani 1988:178.

"' A kényvtar nyomtatott katalogusa szerint a 258 folio terjedelmi kézirat tartalma: Cicero-
nis epistolarum familiarium libri XVI, lasd: Katalog der Handschriften der Sdchsischen Landesbib-
liothek zu Dresden, Band I, Dresden, Séchsische Landesbibliothek, 1979. (= Korrigierte und
verbesserte ... Ausgabe des Katalogs der Handschriften der Koniglichen Offentlichen Bibliothek zu
Dresden, Band 1, bearbeitet von Franz Schnorr v. Carolsfeld, Leipzig, Teubner, 1882), S. 314,
Num. 115. — A kézirat allapotarol Birgit Buth (Abt. Handschriften, Alte Drucke und Landes-
kunde, Sichsische Landesbibliothek — Staats- und Universitétsbibliothek Dresden) nyujtott
tajékoztatast (2017. majus 17.) — neki jelen irasban is halas vagyok a felvilagositasért.

? Monfasani 1988:178.

B Catalogus codicum Latinorum medii aevi Bibliothecae Universitatis Budapestinensis revisus et
auctus per Petrum Torh. Budapest, 2008, Cod. 12. A kddex tartalma kezdddik: ,,Incipit Panegy-
ricus Plinii Secundi Dictus Traiano Imperatori”, ,,Bene ac sapienter patres conscripti...” és az
utolso beszéd a kovetkezd sorokkal végzddik a 143. folidn: ,,...tu sis omnium maximus Impe-
rator.” ,,Finit Panegyricus dictus Constantino Filio Constantii.”.

¥ M. von Albrecht (2003-2004), A rémai irodalom torténete, ford. Tar Ibolya, Budapest, Ba-
lassi. 911.

* Monfasani 1988:178.

* Monfasani 1988:178.
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konyv elészavat. A kdédex a T csaladba tartozik, abba a kodexcsaladba, ame-
lyet Poggio Bracciolini Szent Gallenben 1416-ban megtalalt.”

Természetesen érdeklodéssel fordulunk az antik szonoki beszédekhez és
retorikaelméleti miivekhez antik szerzSk altal irt magyarazatokhoz is.

C. Marius Victorinus (kb. 280-363) fennmaradt magyarazatai Cicero
ifjakori mGvéhez, a De inventionéhez elsésorban retorikai és filozofiai jelle-
glek.” A kommentar hozzaférhetd volt a kozépkori olvasok szamara is”,
és a humanistakat is érdekelte. A kommentart tartalmazé korvinat ma az
Orszagos Széchényi Konyvtar 6rzi (Victorinus, Commentarium in Ciceronis
librum de inventione, Cod. Lat. 370).

Q. Asconius Pedianus (Kr. e. 9-Kr. u. 76) Cicerdéhoz irt kommentarjai
kozul 5 maradt fenn: In Pisonem, Pro Scauro, Pro Milone, Pro Cornelio, In sena-
tu in toga candida. A két utodbbi értékes segitséget nyajt ahhoz, hogy az elve-
szett Cicero-szovegeket rekonstrualhassuk. T'argyi magyarazataiban Asconius
megbizhato forrasokra tamaszkodik, irasainak ezért kiilonleges torténeti ér-
téke van.” Poggio Bracciolini az 5 Cicero-beszédhez készitett kommentart
1416-ban Szent Gallenben talalta meg.” Asconius Pedianus Cicero-magya-
razatainak korvina-példanya szintén a Nemzeti Konyvtarban talalhatd (As-
conius Pedianus, Commentaria in Ciceronis orationes, Cod. Lat. 427).

Nem 06nall6 retorikai munkat, hanem romai torténetirok miiveibdl vett
szemelvényeket tartalmaz a berlini korvina (Berlin, Staatsbibliothek zu Ber-
lin — Preussischer Kulturbesitz, Handschriftenabteilung, MS Lat. fol. 99).
A kodex Livius torténeti mivébdl vett szemelvényekkel kezdddik, koziiliik
az elsd: Oratio Metii Suffeciif!] ad Tullium Hostulium (fol. 1r-). Az Ab urbe con-
dita részletei utan Curtius Rufus mvébdl kivalasztott részletek kovetkeznek
(fol. 137v-), végiil Sallustius mliveibdl valogatott szemelvények (fol. 164r-)
olvashatoak, koztiik egy beszéd Catilinatdl (Oratio L. Catilinae ad coniura-
tos), Sallustius eldszava a Bellum Iugurthinumhoz, valamint egy, a Bellum
Tugurthinum 110. caputjaban olvashato6 beszéd.”

" Adamik T. (2010a), Quintilianus Institutio oratoridjanak Corvina-kézirata, in Czeglédy
Anita—Horvath Laszl6-Krihling Edit-Laczké Krisztina—Ligeti David Addm—Mayer Gyula
(szerk.), Pietas non sola Romana: Studia memoriae Stephani Borzsak dedicata. Budapest, Typotex
Kiado; E6tvos Jozsef Collegium. 746. — Mint ismeretes, Quintilianus neve alatt két probabe-
széd-gyljtemény is fennmaradt (Declamationes maiores; Declamationes minores). Az ismert €s
fellelhetd korvinakat tartalmazd censusok szerint a Quintilianus neve alatt fennmaradt decla-
matiok két korvinaban is megtalalhatéak (Parizs, Bibliothéque national de France, Cod. Lat.
7803; Vatikan, Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Regin. Lat. 1715).

' Von Albrecht 2003-2004:1310-1311.

' Monfasani 1988:172.

* Von Albrecht 2003-2004:991.

* Monfasani 1988:178.

* Rose, V. (1905), Verzeichniss der lateinischen Handschriften der Koniglichen Bibliothek zu
Berlin, Zweiter Band: Die Handschriften der Kurfiirstlichen Bibliothek und der Kurfiirstlichen Lande,
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Egyhazatyak

A retorikai irodalom vizsgalatakor természetesen ki kell térni az egyhazatyak
miveire is, elsd sorban pedig a beszédekre, homilidkra. A legnagyobb nyolc
latin egyhazatya koziil 6ten megtérésiik eldtt hivatasos retorikatanarok vol-
tak (Tertullianus, Cyprianus, Arnobius, Lactantius, Augustinus), és a tobbi
is alapos retorikai képzettséget kapott (Ambrosius, Hilarius, Jeromos).*”

A XIV-XV. szazad reneszansz muveltsége nemcsak a klasszikus gorog—
romai antikvitas ,,0jjasziiletését”, ujrafelfedezését jelentette, hanem a ke-
resztény Okorra, a gor6g és latin egyhazatyak mveire vald ratalalast is.*
Osszefoglalo-leegyszertiisité megallapitassal élve talan azt mondhatjuk, hogy
a kozépkor szazadaiban a gordg nyelvi patrisztikus irodalom egy komoly ré-
széhez (pl. Nazianzi Szent Gergely és Aranyszaju Szent Janos beszédei) latin
nyelven is hozza lehetett jutni. A XV. szdzadban viszont, f6leg Ambrogio
Traversari, Georgius Trapezuntius és masok tevékenységének kdszonhetden,
ugrasszerlien megndtt a latinra forditott gérog patrisztikus szovegek szama.”

Németh Andras jovoltabol a Corvina gorog allomanyara vonatkozoan 1j
és rendszerezett ismereteink is vannak. Osszefoglalé meglatasai szerint a
Corvina gorég nyelvi dllomanya (a latin gy(ijteménnyel ellentétben), alap-
vetden nem megrendeléssel, hanem kész darabok beszerzésével bovilt.
A gorog kddexeket inkabb az 1460-as, 1470-es években masoltak kiillonbo-
z6 helyeken, és kés6bb keriilhettek a budai gyljteménybe. A budai gytjte-
mény egészén beliil a gorog allomany legmeghatarozobb részét a gordg pat-
risztikus szovegek eredeti, zOmében régi bizanci kéziratai képezhették.
A legfontosabb gorég patrisztikus szerz6k megvoltak Budan.*

A témankat képez0 patrisztikus anyag szépségének érzékeltetésére a) go-
rog nyelv(, b) gordgrdl latinra forditott, ¢) latin nyelven megirt miiveket tar-
talmazdé korvinakat szeretnék kiemelni.

a) A neves szofista, az antiochiai Libaniosz (IV. szazad) el6adasait Nagy
Szent Vazul, Aranyszaja Szent Janos, Nazianzi Szent Gergely — akik késébb

Dritte Abteilung (Die Handschriften-Verzeichnisse der Koniglichen Bibliothek zu Berlin,
Dreizehnter Band), Berlin, Asher. Num. 1006, Sp. 1295-1296. A kézirat tartalmarol dr. Robert
Giel (Staatsbibliothek zu Berlin — Preussischer Kulturbesitz, Handschriftenabteilung) adott
tajékoztatast (2017. majus 10.), akinek ez uton is kdsz6ndm a szivességet.

» Adamik T. (f6szerk.). (2010b), Retorikai lextkon, Pozsony, Kalligram. 1049.

*To6th P. (2011a), Gorog egyhazatyak a Corvinaban 1., Magyar Konyvszemle 127/2 (2011),
137.

* Monfasani 1988:184.

* Németh A. (2013), A Bibliotheca Corvina girig kddexei [kézirat, Budapest, 2013. junius
28.].48,52.
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a keresztény irodalom nagysagai lettek — is hallgattak.” Nazianzi Szent Ger-
gely fennmaradt mivei rétoralkata szerz6rdl tanuskodnak és a — féleg Kons-
tantinapolyban elmondott — beszédek jelentik a szerzd irodalmi hagyatéka-
nak legjavat.® A Bécsben (Osterreichische Nationalbibliothek) 6rzott, Suppl.
Gr. 177 jelzetli gorog nyelvi korvina gerincét Nazianzi Szent Gergely homi-
liai alkotjak.”

b) A latin nyelvre forditott mivek koziil az Origenész, Aranyszaju Szent
Janos és Nagy Szent Vazul irasait 6rz6 korvina-kéziratokra 6hajtom felhivni
a figyelmet.

Origenész irodalmi munkassaga szinte attekinthetetlen, pedig ami rank
maradt, az csak egy része annak, amit irt. Az életmi terjedelme szempont-
jabol az egyhazatyak koziil csak Aranyszaju Szent Janos és Szent Agoston
hasonlithatd hozza. Origenész szinte az egész Bibliat kommentalta. A nagy-
kozonség szamara homiliakban magyarazott egy-egy szentirasi részt. A ho-
miliak kozil sok maradt rank, példaul a Teremiés konyvéhez 16, a Kivonulas
konyvéhez 13, a Levitak konyvéhez 16 beszéd. Mindezek latinul a modenai
korvinaban (Biblioteca Estense, Cod. Lat. 458) is olvashat6ak.” Az Orige—
nész-kézirat a Corvina kdnyvtar patrisztikus anyaganak egyik legérdekesebb
kddexe, amely nem Matyas, hanem Beatrix szamara késziilt.™

Aranyszaju Szent Janos (Johannes Chrysostomus, I6annész Khriiszosz-
tomosz) a kor legnagyobb pogany szonokanak, Libaniosznak volt a tanit-
vanya. ElGszeretettel magyarazta hallgatdéinak a Szentirast, beszédeiben
»vegigkommentalta” a Biblia tobb konyvét. Levelei is jelentdsek. Khriiszosz-
tomosz beszédeiben mintaszerl a retorikai eszk6zok alkalmazasa. A homi-
liak gyakorlati lelkipasztorként mutatjak Aranyszajut.> A Nemzeti Konyvtar
Cod. Lat. 346 jelzetli Aranyszaju-korvinaja homilidkat és leveleket tartal-
maz. A kodex nagy részét a pali levelekhez irt beszédek teszik ki: 18 homilia
aTimoteushoz irt elsd, 6 homilia a Timoteushoz irt masodik, 6 homilia aTi-
tuszhoz és 3 homilia a Filemonhoz irt levelekhez.” Utanuk 3 Olimpiaszhoz

7 Kapitanffy Istvan—Szepessy Tibor (szerk.) (2013), Bevezetés az 6gordg irodalom torténetébe,
Budapest, ELTE Eo6tvos Jozsef Collegium. (Antiquitas — Byzantium — Renascentia, I1.). 212.

* Vanyo L. (1980), Az dkeresztény egyhdz irodalma, Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 602.

» Németh 2013:94-95.

* Vany6 1980:401, 403—404.

3 A kézirattal a magyar szakirodalomban Ujabban és részletesen Téoth Péter foglalkozott.
Felhivta a figyelmet arra, hogy a téma maga, vagyis a Genezis konyvének magyarazata a kora-
Gorog egyhazatyak a Corvinaban II., Magyar Konyvszemle 127/3 (2011), 307-3009.

* Adamik 2010b:577,Vany6 1980:672—-673.

* Emlitést érdemel, hogy Szent Pal leveleit Aranysz4ju 250 homilidban magyarazta! Vanyo
1980:673.
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irt levél olvashato. A homiliak és levelek mind Ambrogio Traversari fordita-
sai; az 0zvegy Olimpiaszhoz irt levelek a vigasztald levél klasszikus keresz-
tény példai.**

Pali levelekhez irt Aranyszaju-magyarazatok egy masik korvinaban is ol-
vashatdak. Toth Péter részletesen elemezte a modenai Aranyszaju-gyUjte-
ményt (Biblioteca Estense, Cod. Lat 391). Megallapitasai szerint a kézirat
tartalma az Aranyszaju muveinek kozépkori hagyomanyait egyesiti a huma-
nista ujitasokkal. Helyet kapnak benne a korai latin forditasok, amelyeket
valoszinlleg a VI. szazadi Anianus Celensis készitett. Ezek mellé illesztették
be az Aranyszaju hét, Pal apostolrol irt homilidjanak szintén Anianus-féle
forditasat. A kézirat végén humanista forditasban Ankiirai Vazul, illetve Nagy
Szent Vazul egy-egy irasa all.** Az utobbi mu, az Intés az ifjakhoz (Ad adoles-
centes) a humanistak egyik kedvelt olvasmanya volt. Nagy Szent Vazul irasa
alapvetden azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy a keresztény emberek hogyan
viszonyuljanak az antik szerz6khoz, pogany irodalomhoz.*

Az antiochiai Libanioszt, a IV. szazad leghiresebb szofistajat Nagy Szent
Vazul is hallgatta. A Nemzeti Konyvtar viszonylag kis terjedelmii Basilius-
korvinaja (Cod. Lat. 426) a Teremtés konyvét magyarazd homilidkat tartal-
mazza. Az egyhazatya magyarazatai mar a IV. szazadban nagy hirre tettek
szert, és kilondsen nagy népszertiségnek orvendtek a XV. szazad végén.
A Homuliae in Hexaemeron forditdja a IV-V. szazadban élt Eustathius volt.”’

¢) Végezetiil a latin nyelven elmondott és megirt mivekbdl szeretném két
példara felhivni a figyelmet. KeresztényuldozésektSl véres korszakban és
zlrzavaros években élt Cyprianus, Karthagd martirhalalt halt pispoke.
Cyprianus szinte minden irasaban prédikal. Altalaban nyugodt hangon ir,
irasainak stilusa elegans. Témankhoz alapvetéen prédikacioi és épit6 irdsai
tartoznak, azok a muvek, amelyek magyarazatokat, utmutatasokat tartalmaz-
nak és buzditd, vigasztald és apologetikus céllal késziiltek.® Az Orszagos
Széchényi Konyvtar Cyprianus-korvinajaban (Cod. Lat. 529) talalhatdé ma-
vek koziil elsGsorban a kovetkezd irasok érdemelnek komolyabb figyelmet:
De habitu virginum, De dominica oratione, De bono patientiae, De zelo et livore,
De mortalirate.”

*T6th 2011b:295-296.

» Téth 2011b:306-307.

% Vanyo6 1980:590.

¥ Vany6 1980:590; T6th 2011b:293-294.

* Vany6 1980:446-457, von Albrecht 2003-2004:1270.

¥ Mittelalterliche lateinische Handschriften der Széchényi-Nationalbibliothek. Cod. Lat. 405
[1450]-556, hrsg. von Andras Vizkelety. Budapest, Akadémiai Kiad6-OSZK, 2007. (Fragmen-
ta et codices in bibliothecis Hungariae, 6.), Num. 529, S. 187-1809.
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Philosztratosz, Cicero és ifjabb Plinius leveleirdl fentebb mar szoltunk.
Az egyhazatyaktol is szép levélkorpuszok maradtak fenn. Szent Jeromos ala-
pos retorikai képzettségben részesult. Levelei fél évszazad eseményeit tiikro-
zik. A levél volt Jeromos igazi mufaja, szép latinsaga ezekben érvényesiilt
igazan. Az irasok tartalmi szempontbol nagyon valtozatosak (csaladi levél,
vitairat, értekezés stb.).* Az episztolak a bécsi Cod. Lat. 644 jelzet( korvi-
naban is olvashatoak.

Osszefoglalas és kitekintés

Irasunkban alapvetdn az antik szerz6k muveire szoritkoztunk, és az eldzete-
sen atvizsgalt, kiindulasi pontnak tekintheté bévebb allomanybdl igyekez-
tiink emblematikus darabokat, reprezentativ valogatast bemutatni.

a) Tovabblépési pontként magatdl értetddden a teljes antik retorikai jel-
legli allomany részletes, listaszert (kddexek, szerzok és miivek szerint készi-
tett) Osszeallitasa kinalkozik.

Lényegesen nehezebb feladatnak igérkezik a Corvinaban fellelhet6 6sz-
szes szOnoki, szonoklattani munka jegyzékszert OsszegyUjtése és vizsgalata.
Mindenek el6tt mégis a témahoz tartozhat majd azon miiveknek, kommen-
taroknak az ismertetése és elemezése, amelyeket bar nem antik szerzok ir-
tak, mégis az Okori auktorok beszédeirdl és értekezéseirdl szolnak, azokat
magyarazzak.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azokat a mGveket sem, amelyek ké-
sébb, példaul a XV. szazadban keletkeztek, és 6nalléo (humanista) mlveknek
tekinthetOek, tartalmukat tekintve viszont alapvetOen (kizardlag) antik for-
rasokon nyugszanak.

“ Vany6 1980:782.

“ Georgius Trapezuntius (1395-1472 k.) grammatika-, dialektika- és retorika-tankonyvei
az 1480-as években nagy valoszinliség szerint ,,egymas mellett” allhattak a Corvina polcain.
Erdemes Trapezuntius — téménkhoz tagabb Ssszefiiggésben kapcsolodd — tevékenységét rovi-
den 6sszefoglalni: Trapezuntius az egyik legjelentésebb romai grammatikus, Priscianus mvét
(Instizutiones grammaticae) roviditett valtozatban, katekizmus formajaban tette iskolai oktatas
szamara még hasznalhatobba (De partibus orationis ex Prisciano compendium, OSZK, Cod. Lat.
428). Retorikakonyvével — elsésorban Hermogenész, Arisztotelész, Cicero alapjan — a gérog és
romai retorikai hagyomany szintézisét hozta 1étre (Rhetoricorum libri1]; OSZK, Cod. Lat. 281);
Isagoge dialecticdja pedig Arisztotelész tanitasan alapuld logikakényv (ONB, Cod. Lat. 2485),
lasd: Ekler P. (2007), Adalékok a korvinak torténetéhez. Trapezuntius-kddexek, Trapezuntius-
korvinak, Magyar Konyvszemle 123,3 (2007), 265-277.
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b) Valasztott témankat szervesen arnyalna, ha azt is megvizsgalnank, hogy
az antik miveket 6rz6 kddexek kinek a kezdeményezésére, és milyen uton
keriiltek a Corvinaba!

A Corvina konyvtarba keriilés eldtt tobb kodex feltételezhetden vagy bi-
zonyithatéan Zrednai (Vitéz) Janos hasznalataban vagy birtokaban volt.
A jelen irasban ismertetett kéziratok koziil — Zrednai (Vitéz) Janos cimere,
bejegyzései, javitasai; illetve szakirodalmi ismeretek alapjan — t6bb darabrol
feltételezziik vagy biztosan tudjuk, hogy Zrednai (Vitéz) Janos olvasta dket
(ELTE EK, Cod. Lat. 12; BnF, Cod. Lat. 7803; OSZK, Cod. Lat. 370; Ber-
lin, Cod. Lat. 99; ONB, Cod. Lat. 644).

Ertékes tovabbi adatokat szolgaltathatnak a kodexek masolasara és illu-
minalasara iranyuld kutatasok is. Tehat azt is érdemes lehet megvizsgalni a
késObbiekben, hogy a kodexeket hol masoltak és illuminaltak, vagyis ,,ké-
szen” érkeztek-e Italiabol Magyarorszagra, vagy Budan késziiltek-e. Azért
tlnik indokoltnak ez a kérdés, mert a minket érdekl6 korvinak egy jol meg-
foghat6 hanyadat a budai mihelyben masoltak és/vagy illuminaltak, illetve
fejezték be a festést. Az ugynevezett ,elsé cimerfestd” tevékenységét a fent
emlitett korvinak koziil legalabb két kéziratban ki lehet mutatni (OSZK,
Cod. Lat. 427, OSZK, Cod. Lat. 426).

Szintén érdemes azt is vizsgalni, hogy milyen szakmai elképzelések és to-
rekvések huizédtak meg a Corvina retorikai allomanyanak gyarapitdsa mo-
gott? Mas szavakkal: mikor és milyen iitemben keriiltek be a Corvinaba a
szonoki, szonoklattani miivek, lehet-e a gyarapitast korszakolni, illetve beszél-
hetliink-e hangsulybeli valtozasokrol (példaul patrisztikus szerzOk aranyanak
valtozasa a tobbi gordg és romai auktorokéhoz képest). A vizsgalat soran
nyert eredmények alapvetden Taddeo Ugoleto, a bibliotheca konyvtarosa sze-
repének még arnyaltabb rajzat eredményezhetik.*

“ Bolonyai Gabor behatéan foglalkozott a kérdéssel. Gondolatmenete és megallapitasai
szerint Taddeo Ugoleto konyvtarépitd terveit, tevékenységét a Corvina konyvtar allomanyanak
frissitése motivalta. A szonoki és rétorikai miivek — akkortajt bevett — kanonjanak bdvitésére
torekedett; a gyGjtést tovabbi szonokok muveire is Kiterjesztette; a rétorikai hagyomany f6
aramlatat pedig deklamacids és kommentarirodalommal egészitette ki, bévebben lasd Bolo-
nyai G. (2012), Corvina Graeca — A gordg irodalom recepcidja a 15. szazad utolsé negyedében Ma-
tyas kormyezetébe tartozo humanistak munkdain és kéziratain keresztiil (habilitacids értekezés),
Budapest, ELTE BTK. 32.
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