BAcst ENIKO

,Mennyivel tartozol te az én uramnak?
Az ottan monda: szaz négely olajjal.”

Mértékegységek dmagyar bibliaforditasokban*

Bevezetés

Az dmagyar kori kéziratossag donto része a korabeli hitélet szolgalataban
allt. A fennmaradt szovegek koziil is kiemelkednek fontossagukkal a biblia-
forditasok. A kozottiik levo Osszefiiggések régota és folyamatosan kiilonfeé-
le vizsgalatok targyai. Az 6magyar kdédexekben tobb evangéliumforditas is
rank maradt, igy parhuzamos helyeiknek tanulmanyozasa elvezethet a ko-
zottiik levo Osszefiiggések, az esetleges mintakdvetési vonalak feltarasahoz
(amelyben a szobeliségnek is jelentds szerep juthatott). Az ez irdnyu kuta-
tdsokat tamogatandod késziil a Biblia Mediaevalis Hungarica-adatbazis
(http://sermones.elte.hu/bmh/), amely bibliai versek szerint teszi konnyen
kereshetdvé az dmagyar kddexekben megtalalhaté evangéliumforditasokat.
frasomban a BMH-adatbézis segitségével néhany mértékegység megjelené-
seit mutatom be a Miincheni (1466), a Dobrentei- (1508) és a Jordansz-
ky-kodex (1514-19) evangéliumforditasaiban azzal a céllal, hogy a vizsgalt
szavak alapjan teheté megallapitasok hozzajaruljanak az egyes forditasok
jellegzetességeinek, hasonlosagainak, esetleges szemléleti eltéréseinek fel-
tarasahoz.

Szakirodalmi hatter

A bibliaforditas-részletek 0sszefiiggéseirdl — az evangéliumi szovegek alap-
jan — a korabbi évekbdl két eltérd vélemény bontakozott ki. Mészoly Ge-
deon egyes szoveghelyek tanulmanyozasa utan két kiilonb6zo forditasi ha-
gyomanyt feltételezett: az egyik vonalat a Miincheni és hozz4 szorosan
kapcsolodoan a Dobrentei-kodex képviselte, a masik, ettdl eltérd forditas-
hagyomanyt pedig a Jordanszky-kodex jelentette.! Ugyanakkor tobb olyan
mikroelemzgs is sziiletett, amelyeknek szerzoi azt allapitottak meg, hogy

* A tanulmany az NKFI FK 135186. szamt munkalat keretében késziilt.
I MEszory Gedeon (1917), Legrégibb bibliaforditoinkrol. Magyar Nyelv 13. 35-44, 71-83.
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a két forditasi vonalat nem lehet élesen elkiiloniteni egymastol.? A forditok
vagy ismerték a masik vonalat is, vagy valamilyen szobeli hagyomany allt
az egyezések mogott. Ennek eldontés¢hez tovabbi kutatdsok sziikségesek.
A jelen irds is az ilyen tipusu vizsgalatokhoz kapcsolodik.

Anyag és modszer

Az anyaggyljtéshez — mint mar utaltam ra —a Biblia Mediaevalis Hungarica-
keresOprogramot hasznéltam fel. Ez az ELTE-n nagyrészt didkok altal épi-
tett adatbazis a parhuzamos forditasvaltozatokat (a feltételezett latin forras-
szoveggel egyiitt)® egymas mellett jeleniti meg, igy forditastechnikai,
szohasznalati, jelentéstani, grammatikai kiilonbségek és/vagy egyezések
megallapitasdhoz nyujt segitséget. Az adatbazis nincs annotalva, hogy a
nyelvészeti kutatdsok mellett irodalmarok, forditaskutatok szamara is vizs-
galati anyagot szolgaltathasson. A korpusz végso valtozataban nyolc kddex-
bdl szerepelnek majd a négy evangélium szovegei, amelyek részben teljes
forditasok, részben perikopak, illetve toredékek.* Jelen alkalommal harom
—aszovegvaltozatok teljessége szempontjabol legjelentdsebb — kodex evan-
géliumaiban vizsgaltam meg a kiilonb6z6 mértékegységek megjelenését.’

Meértékegységek omagyar bibliaforditasokban

Hosszmértékek

A mértékegységek egy része természetes eredetli: kiinduldpontjuk vagy az
emberi test — hiszen tobb esetben az ember sajat testrészeinek nagysagat
adta meg egységként —; vagy az emberi teljesit6képesség, ugyanis a tavol-

2 Sziry Kéalman (1912), A Débrentei-codex viszonya a Miinchenivel. Magyar Nyelv 8. 49—-54.
KArory Sandor (1956), A Jordanszky-kddex viszonya mas bibliaforditasokhoz. Nyelvtudomdanyi
Kozlemények 57. 260-268. TARNAI Andor (1984), ,, A magyar nyelvet irni kezdik . Irodalmi gon-
dolkodas a kozépkori Magyarorszagon. Budapest, Akadémiai Kiado.

3 A magyar szovegek mellett megjelenitett latin megfelelé a Miincheni kodexbdl szarmazik,
amely a Merk-féle Vulgatara megy vissza. vo. NYIr1 Antal (szerk.) (1971), A Miincheni Kodex
1466-bol. Budapest, Akadémiai Kiad6. (Codices Hungarici, 7.) 13-15.

4 Az adatbazisrol bévebben itt lehet olvasni: http://nyelvtortenet.elte.hu/?page id=77. (Letdl-
tés: 2020. julius 23.)

5 Szintén a BMH-adatbazis segitségével mutatta be P. Kocsis Réka a latin caelum *menny,
égboltozat’ forditasainak (menny és ég) valtozatait. Errél bévebben: P. Kocsis Réka (2018), ,,Te-
kintsétek az égi mennyei redos6 madarakat...”: A menny és az ég szavak 6magyar bibliafordita-
sainkban. Magyar Nyelv 114. 215-222.
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,Mennyivel tartozol te az én uramnak? Az ottani monda: szaz négely olajjal.”

sag mérésére is szolgaltak teljesitményfiiggd egységek.® A kodexekben
mindkét ilyen tipusti hosszmértékre talalhato példa.

Maté evangéliumaban a latin mille passus szonak, amely a gordg milion
kifejezésre vezethetd vissza, a forditasa is ilyen. Jelentése: ’ezer (kettds)
1épés’, mindez koriilbeliil masfél kilométernek felel meg.” Mind a Miinche-
ni, mind pedig a Jordanszky-kodexben az ezer lépés kifejezés szerepel ma-
gyar megfeleldjeként.

Hely MiinchK. DobrK. JordK.
Mt 5,41 1 ki kenze2eitend tegedet é3e2 - Es vala ky kezereytend teghed
vépéf2¢ / men auual mas kettot ezer lepelre, meny azzal ket
/ (11vb)8 ann’era (368)
[és ki kényszeritend tégedet ezer [és valaki kényszeritend téged
1épésre, menj avval mas kett('it]9 ezer 1épésre, menj azzal
kétannyira]

A gorog eredetll, latin kozvetitéssel a nyelviinkbe jutott stadium mértékegy-
ségnek kiilonbozo forditasai jelennek meg a kodexekben. Ez a mértéknév
184,84 méternek vagy 125 passusnak ("kett6slépés’) felel meg.!'® A Miin-
cheni kodex kovetkezetesen egy szot hasznal visszaadasara, a labfold ki-
fejezést. Ez egy olyan tavolsagot jelolhet, amelyet a lab mértéknév meg-
szokott nagysagaval nem lehet meghatarozni. A labféldet *egy bizonyos id6
alatt labon, azaz gyalog megtehetd, illetve megtett Gt’ értelemében alkalmaz-
za a forditd a szovegben." A Dobrentei-kodexben ugyanerre a latin széra
mindig a rast(fold) mértéknév szerepel, amely egy németbdl atvett mérték-
egység, 0si german utmérték volt, és *egy-egy pihend kozotti Gt’ jelentésben
all. A rasta egy XV. szézadi budai jogkonyv adata alapjan két mérfoldnek

¢ V6. WENSZKY Nora (2013), Csipetnyi metrologia. Nyelv és Tudomdny. https://www.m.nyest.
hu/hirek/csipetnyi-metrologia. (Letoltés: 2020. julius 23.)

7 Xavier LEON-DUFOUR (1975), Dictionnaire du Nouveau Testament. Paris, Seuil. Magyarul:
Xavier LEON-DUFOUR (2008), Az Ujszovetség értelmezé kéziszotara. Uj Ember Kiadé. 429.

8 A betlihii szovegek idézett részei: Nyir1 Antal (szerk.) (1971), A Miincheni Kodex 1466-
bol. Budapest, Akadémiai Kiad6. (Codices Hungarici, 7.). ABAFFY Csilla, T. SzaBO Csilla (szerk.)
(1995), Dobrentei-kodex 1508. Budapest, Argumentum Kiado, Magyar Nyelvtudomanyi Térsa-
sag. (Régi Magyar Kodexek 19). ToLpy Ferenc, VOLF Gyorgy (1888), Régi Magyar Nyelvemle-
kek V. A Jordanszky-codex bibliaforditasa. Budapest.

® Az adatok betiihii szovege utan [ ]-ben minden esetben a mai kdznyelvi ejtéshez kozelitd,
modernizalt atiratot is adtam.

19 VELcsov Martonné (1980-1981), Egy tavolsagjelolé mérték (a stadium) megnevezései
azonos szovegeket forditdo nyelvemlékeinkben. Néprajz és nyelvtudomany XIV-XV. 91-110.
92-94.

" VELCSOVNE 1980-1981:107.
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felelt meg."? A Jordanszky-kodex nem egy alakot hasznal kovetkezetesen a
latin stadium forditdsara, hanem tobb kiilonbozd kifejezést: a latatnyi,
a lépésnyi és a tekintetnyi szavakat. Erdekesség, hogy mindegyik sz6 meg-
alkotasaban a -nyi mértéknévképzd vesz részt. Mind a latatnyi, mind a fe-
kintetnyi esetében koriilbeliil akkora tavolsagra kell gondolnunk, ameddig
a szem ellat. Velcsov Martonné szerint ez a sokféle forditas a tavolsag hoz-
zavetllegességét, illetve a mértéknév nem megallapodott voltdt mutatja.
Ezt erdsitheti tovabba az is, hogy a harom aldbb idézett hely kozil kettd
esetében a latin részben ott szerepel a quasi *mintegy’ modositdszo, ame-
lyet a magyar forditdsok a monnal, az avagy és az oly mint kifejezésekkel
adnak vissza."

volna hu3zon ot auag
ha2mic¢ lab foldét / latac
it a- ténge2en ialatta t
a- haioho3 kozeleiténi t
félémen® (90va)

[Mikor azért eveztek
volna huszonot avagy
harminc labfoldet, latak
Jézust a tengeren jaratta
¢és a hajohoz kozeliteni, és
félemének]

Hely MiinchK. DobrK. JordK.
Lk 24,13 | Es ketto azoc ko330l / Iesus taneitvani kozzol Es yme ketten hw kezzelet(k)
azon napd menn‘ vala a3 | ketten lvcar cleofas az mennek vala azon napon
Emaus neug caftélba / napon mennek vala : eg maf varafban, ky vala
ki vala hatua lab foldne kastel'ba ki vala hatvan rast | hathwan latathnee feldre
Ih2lmtol / (84ra) foldon iervsalemtol Emavs | Jerw(alemhez, Emaws newen
nevo (318) 617)
[Es kett6 azok koziil azon | [Jézus tanitvanyai koziil [Es ime, ketten 6koziilitk
napon mennek vala az ketten, Lukacs, Kleofas, mennek vala azon napon
Emmaus nevii kastélyba, |az napon mennek vala egy | mas varosban, ki vala
ki vala hatvan labfoldnyi | kastélyba, ki vala hatvan hatvan latatnyi foldre
Jeruzsalemtol] rasztfoldon Jeruzsalemt6l, |Jeruzsalemhez, Emmaus
Emmaus nevii] néven]|
Jn 6,19 Mikor aze2t ¢uéstec - Mykoron azert be eweztenek

vona oly mynth hwzon ewt
awag harmyncz lepelneere,
latak Jefulth yarwan ah
tengheren, es ymaran az
hayohoz k¢zel lenny, es
megh feelelmeenek. (643)

[Mikoron azért beeveztenek
volna olymint huszonot
avagy harminc lépésnyire,
latak Jézust jarvan a tengeren
¢és immaron az hajohoz kozel
lenni, és megfélelmének.]

12 BOoGDAN Istvan (1987), Régi magyar mértékek. Budapest, Gondolat. 86.
13 VELCSOVNE 1980-1981:100-103.
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,»Mennyivel tartozol te az én uramnak? Az ottani monda:

szaz négely olajjal.”

Jn 11,18 | Vala ke- betania rokon Vala kedeg betania Vala kedegh Bethanya
ih2lmhe3 / mdnal tizen ot | iervsalem mellet avag Jerwfalemhez oly mynt tyzen
lab foldon (971b) tizenot raston (488) ewth tekeentethny feld.

(665-666)
[Vala kedig Betania rokon |[Vala kedig Betania [Vala kedig Betania
Jeruzsalemhez, monnal Jeruzsalem mellett avagy Jeruzsalemhez olymint
tizendt labfoldon] tizenot raszton| tizenot tekintetnyi fold.]

Urmeértékek

A legkiilonbozoébb fajta tirmértékekkel taldlkozunk a bibliaforditasokban,
de két nagy csoportot lehet elkiiloniteni attol fiiggden, hogy az edény tartal-
ma szilard (pl. buza, arpa stb.) vagy folyékony (pl. olaj, bor stb.) anyag.

Szaraz tirmértékek
Szilard anyagok tarolasanal hasznalatos a gorog saton mértékegység, amely
a héber se’d gorogositett alakja. 12,13 liternek felel meg.!* A Miincheni
kodex kovetkezetesen mérceként forditja, a Jordanszky-kddexben viszont
ugyanazon a helyen a haromannyi tészta, valamint a véka szavak szerepel-
nek. A véka szintén szilard anyag tarolasara szolgal, de ez nagyobb egység,
36,44 liter lehetett.'s A csak vasar- és tinnepnapokra szant perikopakat tar-
talmazo Dobrentei-kddexben nem olvashatok ezek a bibliai részek.

Hely

MiinchK.

DobrK.

JordK.

Mt 13,33

Egéb peldabezedet bezelle
nekic moduan Mennécn®
023aga halonlatic
kouazho3 / kit véuen
nebe2i ¢l reit ha2om
me2¢ée liztbé migné med
megkelne (20ra)

[Egyéb példabeszédet
beszéle nekik, mondvan:
Mennyeknek orszaga
hasonlatik kovaszhoz,
kit vevén némber, elrejt
harom mérce lisztbe,
mignem mind megkelne]

Meg mal peldat monda
hwnekyk : Hafonlatos
menyeknek orzaga

az kovazhoz, kyt az
azonyallat el reyt harom
anny tezttaban, myglen
tellye(Tfegghel meg kellyen.
(395)

[Még mas példat monda
6nekik: Hasonlatos
mennyeknek orszaga

az kovaszhoz, kit az
asszonyallat elrejt
haromannyi tésztaban,
miglen teljességgel
megkeljen.]

14 T EoN-DUFOUR 2008:429.
15 LEoN-DUFOUR 2008:431.
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Lk 13,21 |Egeénlo kouazzal kit veug -
nembe?2i ¢12eit ha2om
me2¢e liztbeé / migné med
meg¢ kelTén m&deneltol
(72rb)

Halonlatos az kowazhoz,
kyt vezen az azzonyallat,
es el enyezty harom
veka lyzthben, myglen
tellye(fegghel megh kell.
(576)

[Egyenld kovasszal, kit
vevén némber, elrejt
harom méree lisztbe,
mignem mind megkeljen
mindenestiil]

[Hasonlatos az kovaszhoz,
kit veszen az asszonyallat,
és elenyészti harom véka
lisztben, miglen teljességgel
megkel.]

A koros, a héber kor szintén régi irmérték, amely 364 literrel azonos.'
A Miincheni és a Dobrentei-kddexben ennek a mértékegységnek a fordita-
saként egy mara elavult szavunk, a gerla jelentkezik. A Jordanszky-kodex-

ben ugyanerre a kifejezésre egy ezektdl eltérd szo, a mérték szerepel.

Hely

MiinchK.

DobrK.

JordK.

Lk 16,7

Enn® utanna moda a-
malicnac De te méneuel
ta2tozol / Ki moda 3a3
gi2la buzaual Es o moda
annac Veged te leucledet t
irih nol¢zazat (74vb)

[Ennekutana monda

a masiknak: De te
mennyivel tartozol?

Ki monda: Szaz gerla
buzaval. Es 6 monda
annak: Vegyed te leveledet
és irj nyolcszazat]

Az vtan masnak monda - te
kedeg menevel tartozol - ki
monda zaz gerla bvzaval
monda neki ved te levelidet
Es iri nolcvent (362)

[Azutan masnak monda: Te
kedig mennyivel tartozol?
Ki monda: Szaz gerla
buzaval. Monda neki:
Vedd te levelidet, és irj
nyolcvanat]

Annak vtanna monda a’
mafyknak : The kedeg
menewel tartozol? ky felelee
mondwan : zaz meertek
gabonawal. Monda hwneky :
Ved elowe the leweledet, es
yt hwzheyan zazat. (584)

[Annakutana monda

a masiknak: Te kedig
mennyivel tartozol? Ki felelé,
mondvan: Szaz mérték
gabonaval. Monda 6neki:
Vedd el6 te leveledet, és irj
husz hijan szazat.]

Hig tirmértékek

Folyadék mérésére szolgald tirmérték a gorog metrétés, amely a héber mér-
ték kifejezéssel megegyezik. Ez a mértékegység a kor egytizede, vagyis
36,44 liter."” A Miincheni kodexben a k6bdl szo6 helyettesiti, mig a Dobren-
tei- és a Jordanszky-kodexben ugyanaz a kifejezés, a mértek jelenik meg.
Erdemes megjegyezni, hogy a Jordanszky-kodexben a szaraz tirmértéknek,
a korosnak a visszaadasa is a mérték szoval torténik, pedig ez a kettd egy-

rom

mastol eltérd ardnyt mértékegység.

16 T EoN-DUFOUR 2008:430.
17 LEoN-DUFOUR 2008:429.

12



,»Mennyivel tartozol te az én uramnak? Az ottani monda:

szaz négely olajjal.”

Hely MiinchK. DobrK. JordK.

Jn2,6 Valanac ke ot véttetuen | valanak kedeg ot hat kv Valanak kedeg oth le teween
hat ko vedrec a- [idocnac | veder le teven - sidoknak hat kew vydrek az [ydoknak
tiztolat'toc 3¢rét / meédenic | tiztvlasokent - kinek tyztwlattyok zerenth,
foglalua ket koblot auag | mindenik veve kettot vag foghwan myndenyk keth

ha2mat (86ra) harom merteket (285) awagy harom merteketh.
(627)
[Valanak kedig ott [Valanak kedig ott hat [Valanak kedig ott letévén

vettetvén hat kovodrok
a zsiddknak tisztulatuk
szerint. Mindenik

kovodor letévén zsidoknak
tisztulasaként. Kinek
mindenik veve kett6t vagy

hat kévodrok az zsidoknak
tisztulatuk szerint. Fogvan
mindenik két avagy harom

foglalvan két koblot
avagy harmat]

harom mértéket] mértéket.]

Figyelemre mélto a kodexekben a latin cadus tirmérték esete, amely a gérog
xado¢ edény, veder, korso’ jelentésli szora vezethetd vissza. A Miincheni
kodexben a latin cadus ’cserépkorsd’ forditatlanul hagyott tobbes szamu
targyesete szerepel.!® A forditd nem tudta vagy nem akarta atiiltetni magyar-
ra ezt a kifejezést, ezért hagyhatta meg az eredeti forméjaban. A Dobren-
tei-kodex parhuzamot mutat a Miinchenivel, ugyanis ebben a bibliaforditas-
ban a kad sz6 jelenik meg. Lehetséges, hogy a Miincheni kodex szovege
hatott ra, de akar a szobeliségben is hasznalatos lehetett ez az alak. A Jor-
danszky-kodexben egy ezektdl eltérd mértéknév, a légely jelentkezik ugyan-
ezen az evangéliumi helyen, annak pedig négely valtozata, amely "hordo’
jelentésben all. Ez az n kezdetli forma elhasonulassal keletkezett. A német
eredetli szonak végso forrasa a gordg Aayvvog 'palack’, amely kifejezés a
latin lagona, laguna kozvetitésével keriilhetett a németbe. A /égely dtaddja
az erdélyi szasz volt, most leginkabb a keleti nyelvjarasok szava."

Hely
Lk 16,6

MiinchK.
Es a3 monda onéki 3a3
kados olayal Es monda
annac Véged te okodat
/vl irih hama otuént
(74vb)

DobrK.
es tahat v monda : zaz kad
olayal : Monda annak - ved
te meneitisedet : es vI' le - es
iri hamar otvent (362)

JordK.
Az ottan monda : zaz
neghely olayal. Monda
hwneky : Ved elowe the
leweledeth, es yllee hamar, yr
ewthvent. (584)

[Es tehat 6 monda: Szaz

kad olajjal. Monda annak:
Vedd te menedékedet®, és
iilj le, és irj hamar 6tvenet]

[Es az monda 6neki: Szaz
kadas olajjal. Es monda
annak: Vegyed te okodat,

[Az ottan monda: Szaz
négely olajjal. Monda 6neki:
Vedd el te leveledet, és iilj
le hamar, irj 6tvenet.]

8 TESz. = BENKO Lorand (f6szerk.) (1970), 4 magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra 2.
Budapest, Akadémiai Kiad6. 300. kad alatt.

Y TESz. 741-742. légely alatt.

20 Nagyon valdszinii, hogy a szovegben itt irashiba all. K6szonom Haader Leanak, hogy fel-
hivta erre a figyelmemet.

13



Bacsi Enik6

Sulymértékek
A latin egykori sulymérték, a libra eltér6 magyar valtozatokban jelenik meg
a kéziratokban. A Miincheni kodexben kdvetkezetesen a font német eredetti
mértéknév all helyette. A Dobrentei-kodexben szintén a font sulymérték
szerepel az adott helyen, mig a Jordanszky-kodex tobb mas kifejezést is
hasznal, nem ragaszkodik egy szohoz. A pohar, valamint a mérték mérték-
egységek is eléfordulnak a megfeleld szoveghelyeken. Felmeriil, hogy
egyenértékll lehet-e a pohar a fonttal, megfelel-e neki. Megjegyzendd to-
vabba az is, hogy a mérték a Jordanszky-kodexben nemcsak a sulymérté-
keknél jelentkezik, hanem — mint lattuk — az irmértékeknél is hasznalatos,
tehat valoszintileg altalanos, tobbfajta dologra hasznalhatd mértékegység-
ként funkcionalt.

¢lozer eyel iotuala i°ho3
ho3zua mirranac t aloeeéc
¢légolétet / monal 3a3
fontal / (106va)

[Jove kedig Nikodémus
is, ki elészor éjjel jott
vala Jézushoz, hozvan
mirhanak és aloésnek
elegytiletét, monnal szaz
fonttal]

ki iesushoz elozor eyel iot
vala - hozvan elvegeitet
mirrat - es aloest : avag zaz
fontot - (472)

[Jove kedig Nikodémus is,
ki Jézushoz el6szor éjjel
jott vala, hozvan elvegyitett
mirhat és aloést, avagy szaz
fontot]

Hely MiinchK. DébrK. JordK.

Jn 123 Ma2ia aze2t véue a- - Maria kedegh veen nagy
dragalatos na2dipilticos draga alabaltrom pohar
kenéten® fontat t keneteth, es meg kenee
megkeénete i‘nac labait Jefufhak labayth, es hw
T megto2le o futiuel o hayaywal megh torlee, es
labait / T ¢ haza be telec a- mynd ah haz bel teleek az
kenétnec illat'taual (98rb) kenethnek yllattyawal. (669)
[Maria azért vevé a [Maria kedig vén nagy draga
dragalatos nardipisztikos alabastrom pohdr kenetet, ¢s
kenetnek fontjat, és megkené Jézusnak labait, és
megkeneté Jézusnak labait, 6 hajaival megtérlé, és mind
és megtorlé 6 flirtjeivel 6 a haz betelék az kenetnek
labait. Es 6 haza betelék a illataval.]
kenetnek illataval]

Jn 19,39 |Jouo ke Nicodem9 es ki | Iove kedeg Nicodemos es | Yewe el azert Nicodemo( es,

ky eeyel yeth vala Jefufhoz
elezer, hozwan draga myrrath
es aloet, oly mynt zaz
meertekdth. (696)

[Jove el azért Nikodémus

is, ki éjjel jott vala Jézushoz
el6szor, hozvan draga
mirhat és aloét, olymint szaz
mértéket.]
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,Mennyivel tartozol te az én uramnak? Az ottani monda: szaz négely olajjal.”

Darabmértékek®

A latin drachma olyan darabmérték, amelynek elsddleges jelentése 'pénz-
érme, pénzegység’??, de emellett hasznalatos volt ’a tomeg vagy a suly
tertiletenként és koronként eltéré mértékegységeként’, valamint ’a gyogy-
szerészetben vagy az orvostudomanyban a stly teriiletenként valtozo
gyogyszerészeti vagy orvosi mértékegységeként’ is.? A gorog drakhma,
drakhmé szbra vezethetd vissza a kifejezés, amely *0kori gorog eziistpénz’,
jgorog pénznem (2001)-1g’, tovabba ’egy marokra valo’ (ti. rézobulus)
jelentéseket foglalt magaban.?

Ezt a ’pénzérme, pénzegység’ értelmli mértéknevet a Miincheni kddex
nem forditja le magyarra, megtartja az eredeti kifejezést, bar magyarositott
formaban. Kovetkezetesen dragmat ir helyette, valamint a kétdrachmas
esetében didragmat. Figyelemre méltd, hogy mind a Ddbrentei-, mind
a Jordanszky-kodexben ehelyt a gombolyag sz6 szerepel. A drachma és a
gombolyag szavaknak a megfeleltetése egymassal nem csupan itt jelentke-
zik, ugyanis a Régi magyar glosszarium is felveszi ezt, példaként hozva a
jelenségre a Schlagli Szojegyzék adatat (2115: dragma: gombolag).?® Mind-
ezek az eléfordulasok azt bizonyitjak, hogy a drachma—gombolyag megfe-
lelés a korban ismert lehetett.

A szemléleti alap azonban, amely ezt a megfeleltetést és haszndlatot ma-
gyardzhatja, egyeldre nincs tisztazva. Nem lehetetlen, hogy a gombolyag
mint mértéknév a szobeliség hagyomanyabdl keriilt bele a bibliafordita-
sokba — megfoghatobb, a nép szamara jobban érthetd kifejezésként. Egy
drachma esetleg egyenértékii lehetett egy gombolyaggal, sot talan az sem
lehetetlen, hogy gurulasi képességiik (és igy az elveszésre valo hajlamuk)
hasonlosaga is belejatszhatott a megfeleltetésbe. Mindezek azonban csak
feltevések, e téren okvetlentil tovabbi kutatasokra van sziikség.

2 Koszondm Haader Leanak, Horvath Laszlonak és Korompay Klaranak e fejezet kapcsan
nyujtott szakmai segitségét.

22 BiblLex. = Herbert HAAG (1989), Bibliai lexikon. Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 266,
1470-1471. drachma, pénzérme alatt.

3 It1zEs Nora (foszerk.) (2016), A magyar nyelv nagyszotara V1. Budapest, MTA Nyelvtudo-
manyi Intézet. 350-351. drachma alatt.

2 TOTFALUSI Istvan (2004), Idegenszo-tdar. Idegen szavak értelmezé és etimoldgiai szétdra.
Budapest, Tinta Konyvkiado. 230. drachma alatt.

5 BERRAR Jolan, KArROLY Sandor (szerk.) (1984), Régi magyar glosszdrium. Budapest, Aka-
démiai Kiado. 268. gombolyag alatt.
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hya ¢ a33o0n ba2atit /

1/ 30m3edit moduan /
egémbe o2ol'letec en
velem / me2t mg leltém a-
dragmat kit ¢l ve3tettém
vala / (74ra)

[Es mikor lelendi,
egybehivja 6
asszonybaratait és
szomszédjait, mondvan:
Egyembe oriiljetek
énvelem, mert megleltem a
dragmat, kit elvesztettem
vala]

be hyia baratit es zomzedit
mondvan - orvendezietek
velem mert meg lelem

az gombolagot kit el
veztettem vala (352)

[Es mikoron meglelendi,
behivja baratait és
szomszédjait, mondvan:
Orvendezzetek velem, mert
meglelém az gombolyagot,
kit elvesztettem vala]

Hely MiinchK. DobrK. JordK.

Lk 15,8 | Auag mel nébe2i Vag mel’ azzonembernek Awagy mely azzonyallathnak
valuan didragmat / t vagon tiz gombolagia vagyon tyz gombalyaga,
ha ¢luéstendi az eggic : es ha elveztendi eg ha ez teeweztendy egyket,
dragmat / nédé 3ouétnéket | gombolagiat : nem de meg | nem de faklyath gyoyth, es
goit ¢ / T megfo2gatta ¢ goytae zevedneket - es ffel hannya mynd az hazat,
a- hazat / t 3¢2¢lmeéflt mg | zerelmest meg keresj : mig | es nagy zorgalmatofTaggal
ke2¢eli migne mg lelTe nem lele (352) kerely, myglen nem lely
(74ra) hwtet? (581)
[Avagy mely némber [Vagy mely [Avagy mely asszonyallatnak
vallvan didragmat. asszonyembernek vagyon tiz gombolyaga. Ha
Es ha elvesztendi az vagyon tiz gombolyaga. eltévesztendi egyiket, nemde
egyik dragmat, nemde Es ha elvesztendi egy faklyat gyujt, és felhanyja
szovétneket gyujt-e, és gombolyagat, nemde mind az hézat, és nagy
megforgatja-e a hazat, meggyujtja-e szovétneket, | szorgalmatossaggal keresi,
¢és szerelmest megkeresi, | és szerelmest megkeresi, miglen nem leli 6tet?]
mignem meglelje] mignem lelé]

Lk 15,9 |t mico2 l¢lendi egbe Es mikoron meg lelendi Es mykoron megh leelendy,

be hywya hw baratyth es
zomzeedyth, mondwan
hwnekyk : Ewrwllyetek en
velem, mert megh leeltem
az gombolyagot, kyth el
veztettem vala. (581)

[Es mikoron meglelendi,
behivja 6 baratait €s
szomszédjait, mondvan
énekik: Oriiljetek
¢énvelem, mert megleltem
az gombolyagot, kit
elvesztettem vala. ]

Kovetkeztetések

E néhdny mértékegység megvizsgaldsa utdn mar kirajzolodni latszanak a
bibliaforditasok egyes sajatossagai. Megfigyelheté volt, hogy a Miincheni
kodex forditoja nagyon tudatos: egy latin sz6 egy magyarnak felel meg az
evangéliumi szovegekben. Ha valamelyik kifejezést nem tudja leforditani,
akkor az eredeti latin alakot drzi meg esetlegesen magyarositott formaban
(példaul a cadus és a drachma esetében). Mindez hatarozott forditoi elveket
tikroz a mértéknevek nyelvi vetiiletében is.6

26 V6. BERRAR Jolan (1957), Hasonlito kot6szok a Huszita Bibliaban. Magyar Nyelv 53. 396—
403. RAcz Endre (1963), A magyar nyelv kovetkeztetd mondatainak torténete a XVI. szazad
elejéig. Néprajz és Nyelvtudomany 7. 19-29.
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A Dobrentei-kodexben a mértékegységekkel kapcsolatban is tobbszor
megjelennek a szobeliséghez kothetd alakok (példaul kdad, gombolyag).
Ez erdsitheti azt a gyanut, amely a kodex egyéb szoveghelyei alapjan fogal-
mazodott meg (e helyek a nép szamara ismerds képeket €és lexémakat alkal-
maznak), és azt feltételezi, hogy a kddex valosziniileg a gyakorlati (pléba-
niai) lelkipasztori munka tamogatasanak szandékaval irodhatott.”’

A Jordanszky-kodexben sokszor taldlkozunk olyan megoldéssal, hogy
egy latin szot tobb kiilonbozé magyarral ad vissza a fordito. Erre példak a
stadium mértéknév latatnyi, lépésnyi és tekintetnyi kifejezésekkel torténd
megfeleltetései. De az ellenkezdre is van példa: arra, hogy tobb latin mérték-
egység is egyazon magyar szoval szerepel a szovegekben. Ilyen a mérték
szonak mind lir-, mind salymértékként valé megjelenése, ami e lexéma ko-
rabeli altalanos mértékegység voltat is erositi.

A kiilonbségek mellett azonban a vizsgalt kéziratok evangéliumfordita-
sai kozott hasonlosagok is mutatkoznak. A Miincheni és a Dobrentei-kodex
esetében tobb parhuzam is jelentkezik. [lyen a gerla, a kad és a font mérték-
nevek azonos hasznalata. A hatasirdnyokrdl biztosat mondani nem lehet,
ehhez joval nagyobb meritésre van sziikség. A Dobrentei- €s a Jordansz-
ky-kodex esetében is eléfordul beszédes egyezés, ilyen a gombolyag példa-
ja. Mindkét eset kapcsan felmertil a hattérben a szobeliség szerepe, amelyet
ebben a korban nem lehet eléggé figyelembe venni. Mindezek alapjan a két
forditasi vonalat sem ajanlatos/szabad a Mészoly-féle ¢lességgel elhatarolni
egymastol. Tovabbi kutatdsokra, tovabbi részletek tisztazasara van még
sziikség a korai bibliaforditdsokkal kapcsolatos kérdéseknek akércsak a
megkozelitd megoldasara is.

27 V6. HAADER Lea (2019), Haldbori Bertalan szandékainak nyoméban. In FORGACs Tamas,
NEMETH Miklos, SiNkovics Balazs (szerk.) (2019), 4 nyelvtorténeti kutatdsok vijabb eredményei
X. Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem Magyar Nyelvészeti Tanszék. 141-157. 155.
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