SZASZOVSZKY AGNES

Egy kiilonleges miifaj kiilonleges képviseldje:
a Veszprémi pontifikale

Az Orszagos Széchenyi Konyvtar 317-es jelzetii liturgikus kézirata, a
Veszprémi pontifikale! a XIV. szazadban késziilt, és a kézépkori magyar-
orszagi liturgia legfontosabb emlékei kozé tartozik. El6szor ismerked;jiink
meg vele kiviilrdl!

Bar illusztraciok nincsenek benne, nagyon szép, impozans kotet, vastag
borkotéssel, cirkalmas inicidlékkal. Mérete egy mai misekonyvéhez hason-
16. Ahogy belelapozunk, latjuk, hogy — a liturgikus konyvekben teljesen
altalanos rend szerint — az elhangz6 szovegeket feketével, a rubrikakat —
azaz a cimeket és, hogy igy mondjam, a ,,rendezdi utasitdsokat” — voros
szinnel kozli. Kovetkezetesen felvaltva hasznal voros és kék inicialékat, ez
egyfeldl esztétikus, masfeldl segiti a tajékozodast.

Elédeim koziil, akik a kodexszel foglalkoztak, mindenképpen meg kell
emlitenem Szigeti Kiliant, aki a veszprémi eredetet hatarozta meg,” vala-
mint Szendrei Jankat, aki folfigyelt jelentdségére, majd foként a benne ta-
lalhat6 szamos kottazott gregorian tétel miatt foglalkozott vele,® és nekem
személyesen kutatasi témaul ajanlotta. A zenei vonatkozasok ismertetésétol
most eltekintek, de egy pillantast megér a kodex szépen olvashato, jellegze-
tes kottairdsa is.

! Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Clma 317. Pontificale Vespremiense sceculi XIV.

2 Szigett Kilian (1972), ,,Mesko veszprémi piispok Pontificaléja”, Magyar Kéonyvszemle
LXXXVIII(1972) 5-14. Epa.oszk.hu/00000/00021/00284/pdf/MKSZ EPA00021 1972 88 01-
02_005-014.pdf.

3 SzenDREI Janka (1981), A magyar kézépkor hangjegyes forrdsai. Budapest, MTA ZTI.
(Mthelytanulmanyok a Magyar Zenetorténethez 1.) 62. (C 29);

— Kézépkori hangjegyirasok Magyarorszagon. A magyar notacio torténete. Német neumaira-
sok Magyarorszagon. MTA Zenetudoméanyi Intézet, Budapest 1983. (Miihelytanulméanyok a Ma-
gyar Zenetorténethez 4.)

— ,,A Veszprémi Pontificale mint zenetorténeti forras”, in V. FODOR Zsuzsa: Tudomdny és
miivészet Veszprémben a 13—15. szdazadban. Laczkd Dezsé Muzeum, Veszprém 1996. 29-41.
(Veszprémi Muzeumi Konferenciak 6.)

— A ,,mos patrice” kialakulasa 1341 elotti hangjegyes forrasaink tiikrében. Balassi Kiado,
Budapest 2005.
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Szaszovszky Agnes

Miel6tt tartalmilag is jobban meg ismerkediink a Veszprémi pontifika-
léval, érdemes valamelyest attekinteniink miifaji kérnyezetét.

A nyugati keresztény istentisztelet két {6 megnyilvanulasi médja a mise
¢s a zsolozsma. Ezeknek a szerkezete meglehetdsen szilard, a megfeleld
mifaju tételek a megfeleld sorrendben kovetik egymast az egyhazi évkor
szerint, a valtozatokat leginkabb csupan az eltérd tételvalogatas jelenti.
A mise- és zsolozsmaskonyvek éltaldban cim alapjén is jol azonosithatok.
A liturgiakutatok, liturgiatorténészek, gregorianistak leginkabb ezzel az
anyaggal foglalkoznak, ami rajta kiviil esik, azt joval nehezebb meghata-

rozni. Ezek az ,,egyéb” szertartasok a
) mmprens do mem

szazadok folyaman valtozatos Ossze-

allitasokban, valtozatos megjeldlési
konyvekben (pontificale, rituale, be-
nedictionale, agenda, manuale, ob-
sequiale) kaptak helyet. E konyvek
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megnevezésének nincs nagy jelentd-
sége a korai id0szakban, a legelter-
jedtebb (utdlagosan adott!) megne-
vezés a pontifikéle, de ez nem jelent
a konyvre nézve eldrevetithetd tar-
talmat, sem szerkezetet.

Kissé egyszerusitve tehat: a ponti-
fikaléba minden belefér, ami a misén
¢s a zsolozsman kiviil esik. De mi ez
a minden? Hatalmas anyag: a mo-
nostorban elmondott asztali aldastol
a csaszarkorondzasig, a gyertyaszen-
teléstdl a temetésig, a Mark-napi bu-
zaszenteléstol az apatszentelésig, a
sOrszenteléstdl az érvagas elétt mon-
dott imadsagig. Egy-egy pontifikdle ezekbdl az alkalmi szertartdsokbol
befogadhaté mennyiségii sorozatot kdzol, am a kutatonak ahhoz, hogy el
tudja helyezni ezeket a forrasokat ¢s tartalmakat a nyugati liturgia dsszefiig-
gésrendszerében, ismernie kell az egész repertoart.

Az ELTE Liturgiatorténeti Kutatocsoportja (jelenleg mar tobb mint ezer-
kotetes) digitalis forrasgyijteményében* tobb mint 400 kotet tartozik az
,egyeb”, azaz misén ¢és zsolozsman kiviili kategdéridba. Az elmult években
nekem személyesen f6 feladatom volt ezen forrasok tartalménak foltérképe-
zése. E forrasok elkiilonithetd tartalmi egységeit ordonak nevezziik.
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a templomszentelési szertartasbol (56v)

4 usuarium.elte.hu (Letoltés: 2020. augusztus 5.)
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Szeretnék most betekintést nytjtani az eléforduld ordétipusokba — egy
utolagos rendszerezés szerint:

(1) Az els6 csoportba sorolhatjuk az egyhazi év rendkiviili szertartésait,
mint pl. a vezeklok elbocsatasa hamvazoszerdan, az agszentelés viragvasar-
nap vagy a husvéti szent haromnap ritusai;

(2) A masodikat a szentségek kiszolgaltatasa és a hozzajuk kapcsolodo
ordok alkotjak, pl. keresztelés, esketés, naszhaz megaldasa, az 1j asszony be-
vezetése a templomba, a papi rend fokozatainak foladasa, piispokszentelés;

(3) A harmadik csoportba tartozik a személyek nem szentségi megaldasa,
szentelése, avatdsa, amilyen az apatszentelés, a kirdlykoronazas, a szerzete-
si fogadalomtétel vagy a sziizek és az 6zvegyek megaldasa;

(4) A negyedik kategoriaba sorolhatjuk a targyak megaldasat, az engesz-
teld €s bajelharito ritusokat, mint példaul a templomszentelés, a zaszlo
megaldasa, a rossz 1d6 €s a jarvanyok elleni szertartasok vagy az 6rdogiizés;

(5) Az 6todik csoportot az egyhazkormanyzati ritusok alkotjak, mint a
zsinattartas vagy a papok ,,lefokozéasa”;

(6) Az utols6 a miséhez kapcsolodo, de a misekonyvektdl fliggetlentil is
hagyomanyozott ordok csoportja Ebbe tartoznak példaul a bedltdzési imad-
sadgok vagy a benedikcionale. Ez utobbi egy olyan aldasgylijtemény, amely
a misében hasznalatos piispoki harmasaldasokat tartalmazza az egész egy-
hazi évre, igy sokszor egy forras legterjedelmesebb fejezetét alkotja, ami
aztan a cimadasban is megjelenhet. Ilyen pl. a XI. szdzadi Esztergomi bene-
dikciondle, amely templomszentelést és bérmalést is tartalmaz, tehat nyu-
godtan nevezhetnénk pontifikalénak is.’

Ezek utan ismerkedjiink meg a VP-vel beliilrdl is!

Eredeti cime nincs, elnevezése utdlagos. De — amint lattuk — amugy sem
kell mindig hinni a cimnek, a miifaji megjeldlésnek. Hatul talalunk benne
tartalomjegyzéket.

Elsoként szerepel a nagyszombati keresztelés a hozza kapcsolodo eld-
készitd ritusokkal (skrutiniumok), illetve a keresztelést kovetd bérmalas.
A kovetkez6 szakasz a papi rendek foladasa, ezt koveti a plispokszentelés.
A legterjedelmesebb fejezet a templomszentelés €s a hozza kapcsolodod
szertartasok. Utana olvashatjuk az apat és apatno beiktatasat, az apacaszen-
telést, majd a zsinattartds ordojat. Ezek utdn kovetkezik a korondzas szer-

5 Zagrab, Metropolitanska Knjiznica / Bibl. Univ. MR 89. Benedictionale Strigoniense scecu-
li XI. = BenStrig XI = J0zsA Attila, FOLDVARY Mikl6s Istvan (2013), Benedictionale Strigoniense
1075-1092 (Zagrabice, Kniznica Metropolitana MR 89). Budapest, Argumentum Kiado.
(MRH 4.)
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tartasa, ami a Magyarorszagon fonnmaradt koronazasi ordok koziil a legko-
rabbi. Ezt kovetik a halotti ritusok, a miseeldkésziilet és a benedikcionale.
A 133. lapon egy késobb hozzairt fliggelék kovetkezik, benne oltarszentelés
¢s a temetd megaldésa. A két rész kozott szabadon maradt feliiletekre utdlag
beirva talaljuk a kardszentelést és egy, a benedikcionaléhoz kapcsolodo har-
masaldast templomszentelés linnepére.

Lathato, hogy kozel sem teljes a ,,valogatas”: a fentebb folvazolt hat kate-
goriabol kettd gyakorlatilag teljesen hianyzik a VP-bol. Legfoltiinobb az
egyhazi évhez kapcsolodo rendkiviili szertartasok hidnya, ezekbdl egyediil
a nagyszombati keresztelés szerepel. A kardszentelésen és a templomi fol-
szerelések megaldasan kiviil nem taldlunk a kotetben targyszenteléseket és
bajelharito ritusokat sem. Ennek okat a pontifikalék torténetének rovid atte-
kintése utan fogjuk megérteni.

Legkorabbi forrasainkat, amelyekre vissza tudjuk vezetni a pontifikalét,
a szakirodalom ,,primitiv” (azaz kezdetleges) pontifikaléknak nevezi. Ezek
az ezredfordulo el6tt vagy annak kornyékén keletkezett rovid, néhany ordot
tartalmazo kotetek.$

A X. szazad kdzepén sziiletett meg az elsd igazan meghatarozo, késébb
sz¢éles korben hasznalatos pontifikale, a Német—Romai Pontifikale (PRG),
amely a misén ¢és zsolozsman kiviili szertartdsok oriasi enciklopédikus
gytijteménye. Ostipusa nem maradt fonn (talan nem is létezett), de a X—XI.
szazadtol kezdve szamos példanya ismert, a XX. szazad masodik felében
pedig késziilt beldle egy 0sszefoglalod kiadds, Cyrille Vogel és Reinhard
Elze szerkesztésében.’

Ez utan a legteljesebb forma utan a pontifikalék torténetében egy, az elo-
z6ekkel ellentétes folyamat indul el: rovidiil a terjedelem, igyekeznek ki-
hagyni, amit lehet, hogy egy-egy kotet kezelhetd, attekinthetd anyagot ko-
z0ljon. A XI. szédzad utan kezdik a piispokoket athelyezni egyik varosbol a
masikba, ezért a pontifikale, amely addig elsdsorban helyhez kotddott, egy-
re inkdbb a piispok személyéhez kezd kapcsolddni. Ennek kovetkezménye,
hogy az inkabb ,hely-specifikus” ordok kimaradoznak beldle. Tipikusan
ilyenek az egyhazi év rendkiviili orddi, valamint a gyakoribb, aldozopap
altal is elvégezhetd szertartasok. Az eldbbiek fokozatosan a misekonyvek-
ben kapnak helyet, az utobbiak pedig a ritualéban, amely épp ennek a folya-
matnak koszonhetden jelenik meg, €s valik a liturgikus konyvek egyik f6

¢ Niels Krogh RasmusseN, Marcel HAVERALS (1998), Les pontificaux du haut moyen dge.
Genese du livre de [’évéque. Leuven, Peeters. (Spicilegium Sacrum Lovaniense, 49.)

7 Cyrille VoGEeL, Reinhard ELzE (1963-1972), Le pontifical romano-germanique du X¢ siécle
I-1I1. Vatikanvaros. (Studi e Testi, 226., 227., 269.)
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tipusava. A helyi szokasoktdl valé elszakadassal a pontifikalékra jellemzd
lesz a nemzetkdziesedés: egy-egy jol sikeriiltebb példany népszertivé valik,
sz¢lesebb korben elterjed.

Ilyenek a XII., majd a XIII. szazadban Osszeallitott romai pontifikalék,?
amelyek a PRG egyenes folytatasai, de elhagyjak a Roma szamara sziikség-
telen, archaikus és nem eléggé gyakorlatias részeket, mint példaul a korona-
zas vagy a monasztikus ritusok.

A kovetkezo fontos allomast Guillelmus Durandus pontifikaléja jelenti a
XIII. szazad végérdl.? O kihagyija az dldozopap altal is végezhet6 ritusokat,
¢s harom kotetbe rendezi az anyagot: (1) személyek, (2) dolgok megszente-
Iése, ill. (3) az ezeken kiviili szertartasok. Ez a pontifikale igen nagy népsze-
riségre tett szert, és széles korben elterjedt Europaban. Tébb, most nem
emlitend6é kiadas utan, szinte egy az egyben ezt vette at a Trienti zsinat
hatarozata nyoman kiadott uj romai pontifikale,' de ebben mar csak a kiza-
rolag plispok altal végezhetd ordok kaptak helyet. Mivel ez az 1595-6s PR
kotelezo érvényti volt az egész romai egyhdzban, a pontifikalék torténete itt
lezérult. A kéziratossag témajahoz kapcsolodva itt egy fontos megallapitast
tehetlink: Mire a pontifikale eljutott a nyomtatvanykorba, nem fejlodott to-
vabb, tehat ez a miifaj tipikusan a kéziratossag terméke.

A teljesség kedvéért fejezziik be a torténetet: A I1. Vatikdni zsinat utan
kiadott liturgikus konyvek kozott nincs pontifikéle, hanem ismét kiilon kis
kotetek jelennek meg, a benniik foglaltak viszont mar nincsenek igazan
szerves kapcsolatban a szertartdsok korabbi formajaval.

A szakirodalom" a PRG-t kovetéen kizardlag a romai leszarmazasi vo-
nalat koveti, amely a végpont fel6l nézve érthetd, a fonnmaradt pontifikalé-
kat vizsgalva azonban lathatéan nem kielégité. Ha a VP-t szeretnénk elhe-
lyezni a torténeti vazlatban, maris elakadunk, mert bar a XIV. szazadban
késziilt, mégsem koveti a Durandus-féle rendet. Akkor merre induljunk?

8 Michel ANDRIEU (1938), Le Pontifical Romain au moyen-dge 1. Le pontifical Romain du
XIF siecle. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikanvaros. (Studi e Testi, 86.), U6 (1940a), Le
Pontifical Romain au moyen-dge 11. Le pontifical de la curie romain au XIII* siecle. Biblioteca
Apostolica Vaticana, Vatikanvaros. (Studi e Testi, 87.)

® Michel ANDRIEU (19408B), Le Pontifical Romain au moyen-dge 111. Le pontifical de Guil-
laume Durand. Biblioteca Apostolica Vaticana, Vatikanvaros. (Studi e Testi, 88.)

19 Marc DYKMANS 1985), Le Pontifical Romain révisé au XV siécle. Vatikanvaros, Biblioteca
Apostolica Vaticana. (Studi e Testi, 311.)

1 példaul Cyrille VOGEL (1986), Medieval Liturgy. An Introduction to the Sources. Atd. és
ford. William STOREY, Niels RASMUSSEN, Portland—Oregon Pastoral Press., illetve Eric PALAZZO
(1993), Histoire des livres liturgiques. Le moyen dge. Des origines au XIII° siécle. Parizs,
Beauchesne.
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Amikor kutatdsaim kezdetén 6sszegytijtdttem tobb tucat pontifikalét, azt
reméltem, hogy a mise- vagy zsolozsmaskdnyveknél megszokott, meglehe-
tosen szilard szerkezetet talalok majd, s a kevés valtozo rész segit megtalal-
ni a rokon forrasokat, a VP minél kézelebbi el6zményeit. Kideriilt azonban,
ahogy ezt a torténeti 6sszefoglaloban mar elmondtam, hogy a PRG térhodi-
tasa és Durandus miivének atvétele kozott a pontifikalékra a tudatos szer-
kesztésbol kovetkezéen nagyfoku egyéniesség volt jellemzd: még abban is
nagy az eltérés a forrasokban, hogy mely szertartdsok és milyen sorrendben
szerepelnek benniik — tehat a romai tipusok mellett szamos egyéb valtozat
is létrejott. Az egyes ordok attekintésekor pedig az is kideriilt, hogy maguk-
nak az ordoknak a szerkezete sem allando, az elhangzo tételek, a leirt gesz-
tusok el6fordulédsa, szdma, sorrendje is eltérd lehet a forrasokban, ezért egé-
szen részletes, tételenkénti vizsgalodasra van sziikség.

A VP ordoival kapcsolatban eddig az alabbi eredmények sziilettek:

A koronazésegy az egyben, a gyermekek skrutiniuma (a keresztelést eld-
készitd ritus) és a papi rendek foladasa nagyjabol megegyezik a PRG-vel.
A plispokszentelés, az apacaszentelés €s a zsinattartas a XII. szazadi romai-
val azonos. A bérmalas a XII. és XIII. szazadi roémai ordonak is kozeli roko-
na, a halotti ritusok csak a késdbbinek. A nagyszombati szertartas 12 olvas-
manya jellegzetes romai jelenség (Magyarorszagon a XV. szazad végéig
csak 4 olvasmanyt olvastak). A benedikcionale egy igen korai, Karoling-ko-
ri szakramentarium (Sacramentarium Hadrianum!?) fiiggelékében talalhatod
szakasszal azonos, amelyet Aniane-i Szent Benedek allitott ssze. Az apat
¢s apatné benedikalasa a regensburgi pontifikaléval egyezik."® Ez utdbbi
jelenség valoszintileg valamiféle archaizmus: regensburgi—-magyar kapcso-
latrdl ugyanis csak Gizella-kirdlyné korabol tudunk.

En legrészletesebben a templomszentelési ordoval foglalkoztam. Mielétt
az ezzel kapcsolatos eredményekre ratérnék, tekintsiik 4t a Magyarorszag-
rol fonnmaradt tobbi pontifikalét is!

A magyar liturgiatorténet két legrégebbi szovegemléke az Esztergomi
Benedikcionale (amelyet a miifaji besorolas kérdésének kapcsan mar emli-
tettem) és a Hartvik-agenda', amelyek a XI. szazadbol valok. A Zagrabi

12 Jean DESHUSSES (1971-1982), Le sacramentaire grégorien. Ses principales formes d’aprés
les plus anciens manuscrits 1-111. Fribourg, Editions Universitaires. (Spicilegium Friburgense,
16.,24.,28.)

13 ArRADI Laszl6 (2019), Az apatné benedikalasanak szertartdsa a kozépkori Magyarorszag
monasztikus néi szerzeteskozosségeiben” (PhD disszertacio, PPKE HTK, 2019)

4 Zagrab, Metropolitanska Knjiznica / Bibl. Univ. MR 165. Epitome pontificalis sceculi XI.
exeuntis. = FOLDVARY Miklos Istvan (2013), Pontificale Chartvirgi, sceculi XI exeuntis de Hun-
garia (Strigoniense?) (Zagrabice, Kniznica Metropolitana MR 165). Budapest, Argumentum
Kiadé. (MRH 3.)
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pontifikale (ZP)" a XIII. szazad elejérdl szarmazik. Idérendben itt kdvetke-
zik a VP a XIV. szazadbol, végiil a Filipecz-kodex'® és ifj. Vitéz Janos pon-
tifikaléjal” a XV. szdzad végérél, amelyek a Durandus-féle pontifikale
liturgikus rendjét kovetik, igy a mi szempontunkbdl nem relevansak, miivé-
szettorténeti szempontbdl azonban igen jelentdsek.

A masik harom forras Foldvary Miklos kutatasai alapjan'® a f6 magyar-
orszagi csapasiranyba, az esztergomi hagyomdanyba illeszkedik — a VP
azonban eltér ettdl. A templomszentelés nem szerepel a Hartvik-agendaban,
a zagrabi forrasban azonban a f6szdvegen kiviil még egy utolagos, kivona-
tos valtozata is benne van. Az elemzés soran kideriilt, hogy az Esztergomi
benedikcionéaléban talalhato, illetve a Zagrabi pontifikaléban két valtozat-
ban is meglévo templomszentelési ordonak a mintdja egyértelmiien a PRG,
ezek tulajdonképpen egyazon ord6 harom stadiumat képviselik. A VP hoz-
zajuk képest igen nagy kiilonbségeket mutat, amelyek dontd tobbsége a
XII. és XIII. szazadi PR-okbdl eredeztethetd. Figyelemre mélto, hogy a VP
templomszentelési orddjaban szerepel négy konyorgés, amelyekrol sikertilt
kimutatni, hogy normann eredetlick. Ugyanezek megtalalhatok a ZP-ben is,
tehat a magyar hagyomanyban folfedezhetlink egy a XIII. szazadban mar
kimutathatdé normann szalat.

A templomszentelési ordd vizsgalata alapjan levonhat6 tanulsdgokat at-
tekintve, kiegészitve a VP tobbi szertartasahoz kapcsolddd eredménnyel a
kovetkezOképpen Osszegezhetjiik a kodex liturgiatorténeti jelentdségét:

A XIV. szazad els6é felében a Durandus-pontifikdle ugyan mar készen
volt, de nagyobb ismertségre csak az avignoni fogsag idején tett szert. Ezért
a VP ismeretlen szerkesztdi szdmara a kiindulasi pontot a PRG magyaror-
szagi tipusa jelenthette. Archaizald torekvésnek tekinthetjiilk a VP-ben az
apat- és apatndszentelés Regensburgbol valo atvételét, a normann oraciok
jelenléte pedig a magyarorszagi liturgia XIII. szazadi allapotahoz valo iga-
zodas jele lehet. Mivel ebben a korban K6zép-Eurépaban még nem a Duran-
dus, hanem a korabbi rémai valtozatok jelentették a ,,korszeri” pontifikalét,

15 Zagrab, Metropolitanska Knjiznica / Bibl. Univ. MR 124. Pontificale Zagrebiense sceculi
XIII. ineuntis = Ivan Sasko (szerk.) (2005), Zagrebacki pontifikal MR 124 (Metropolitanska
knjiznica u Zagrebu, MR 124). Diplomaticko izdanje rukopisa i prikaz liturgijskoga ozracja.
Societas Historica Archi-episcopatus Zagrabiensis — Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbis-
kupije »Tkalcié«, Zagrab. (Monumenta liturgica ecclesie Zagrabiensis — Bogosluzni spomenici
Zagrebacke crkve, 1.)

16 Esztergom, Fészékesegyhazi Konyvtar Mss. 26. Pontificale «Filipecz» 1477-1490.

7 Roma (Vatikanvaros), Biblioteca Apostolica Vaticana, Ms. Ottobon. Lat. 501. Pontificale
loannis Vitéz Janos sceculi XV. = Vitéz] XV

18 A fentieken kiviil lasd FOLDVARY Miklos Istvan (2011), Egy hianyzo lancszem: az MR
124-es zagrabi pontifikale. Magyar Egyhdzzene X1X/4. (2011.) 383-416.
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az emlitett romanizal6 torekvések (a PR XII-bdl és XIII-bol valo atvételek)
a nemzetkozi ,,trendhez” val6 alkalmazkodas jelei. Elmondhatjuk tehat,
hogy a VP egy korabban kialakult magyar hagyomanyon alapszik, de 6n-
allo alkotas, kisérlet egy ,,0jhulldmos, nemzetk6zi”, ugyanakkor egyéni szi-
nekkel is bird pontifikaléra. Tartés eredménnyel sajnos nem jart a kisérlet,
de ha a Durandus-féle valtozat nem sopor el minden korabbit Magyarorsza-
gon is, a VP talan a kdvetkezd iddszakot is meghatarozhatta volna.
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