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A Magyarorszagon talalhat6
kozépkori kanonjogi kéziratok és toredékeik
eredeti proveniencidjanak kritikus vizsgalata*

A magyarorszagi kozépkori kéziratallomany

Magyarorszag teriilete a kozépkori kodexallomany fennmaraddsa szempont-
jabol nem tekinthetd szerencsésnek. Sem a haboruk, tlizvészek; sem az
egyes iddszakok politikai helyzete — beleértve az orszag hatarainak radika-
lis modosulésait — nem kedveztek a kozépkorban hasznalt kéziratallomany,
azon beliil a kanonjogi kéziratok fennmaradasanak. Ezt tovabb erdsitette a
kozépkortdl stabilan miikodo egyetem-, igy a helyi egyetemi konyvkultira
hianya'; annak ellenére, hogy ezt némileg pétolta a kaptalani, ill. székesegy-
hazi oktatas néhany kiemelked6 kozpontja és konyvtara a XIII-XV. szdzad-
ban (v0. az esztergomi Collegium Christi* és a veszprémi székesegyhazi

* Késziilt a Nemzetkozi Kanonjogtorténeti Kutatokdzpontban (Budapest), a Biblioteca Apos-
tolica Vaticana-ban, a British Library-ben (London), valamint a Bibliothéque d’étude et du pat-
rimoine de Toulouse-ban (Toulouse), a KAP19-31008-3.6-JAK projekt keretében. Atdolgozott
és jelentésen kiegészitett valtozata: Magyar Sion Uj folyam XIV. (LV.) évfolyam (2020) 305-322.

! Legutobb v6. Szabolcs Anzelm Szurowmt (2014a), La fondazione delle universita nel me-
dioevo e le particolarita dell’insegnamento universitario, in Folia Theologica et Canonica 111
(25/17) [2014] 123-134, kiilondsen 133; Szuromr Szabolcs Anzelm (2017), Az egyhazi intéz-
meényrendszer torténete (Szent Istvan Kézikonyvek, 15.), Budapest. 236-237.

2 KOrMENDY Kinga (1983), Az esztergomi Collegium Christi és konyvtdra a XIV-XV. szdzad-
ban, in Magyar Kényvszemle 99 (1983) 1-20; Kinga KORMENDY, La formation universitaire des
chanoines cathédraux d’Esztergom aux XIV* et XI* siecles, in Marie-Madeleine DE CEVINS
(2005), Formation intellectuelle et culture du clergé dans les territoires Angevins (ed. Marie-
Madeleine bE CEVINS, Jean-Michel Matz, Collection de I’Ecole Francaise de Rome, 349.) Roma.
79-87; C. TOTH Norbert, KORMENDY Kinga (2017), A Collegium Christi alapitisa és tagjainak
egyetemi tanulmanyai: Az oklevelek és kéziratok taniisaga, in Metropolis Hungariae (szerk. HE-
GEDUS Andréas), Esztergom. 145-165.
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studium?®), egyhazmegyei-kurialis!, és a szerzetesi konyvtarak megléte.s
Azonban, ez utdbbiak is alapvetd pusztulason mentek keresztiil az emlitett
okok miatt.® Ilyen tekintetben kiemelkedé esemény volt az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarban 1985-ben rendezett Kodexek a kozepkori Magyarorsza-
gon cimmel rendezett kidllitas, és kiilondsen a kiallitott szovegtanuk dssze-
foglalo — preciz kodikologiai és paleografiai leirasat tartalmazo, részletes
tudomanyos apparatussal ellatott — katalogusa.’

A magyarorszagi kozépkori kddexek kiilfoldre keriilése, és ezzel egyitt
—néhéany orszagban — a XX. szdzadi pusztuldsa — idehaza a megmaradt na-
gyon hianyos kodexallomany vizsgélata mellett — a kodextoredék kutatasra
iranyitotta a kutatok figyelmét, amely els6sorban Mezey Laszlo (11984)3
nevéhez fiiz6dik.” Az eddig feltart irasos toredékek anyaga korantsem ne-
vezhetd egyenletesnek a kéziratok proveniencidja tekintetében.!” Az Orszag
1686 utani helyreallitasa idején, majd azt kdvetden, a hazai konyvallomany,

3 TOoLGYESI Jozsef (1996), A kozépkori veszprémi fdiskola néhany kérdéséhez, in Tudomdny
és miivészet Veszprémben a 13-15. szazadban, szerk. FODOR Zsuzsa. (Veszprémi Muzeumi Kon-
ferenciak, 6.) Veszprém. 99-110., kiiléndsen 103., 106-107.

4 Az Esztergomi Székeskaptalan tagjaira vonatkozdan, 1183 és 1543 kozott: KORMENDY
Kinga (2007), Studentes extra regnum. Egyetemjarads és konyvhasznalat az Esztergomi Székes-
kaptalanban 1183-1543. Budapest. (Bibliotheca Instituti Postgradualis Iuris Canonici Universi-
tatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae, I11/9.); v6. Szuromi Szabolcs Anzelm (2015),
A magyar ¢s lengyel egyhaz torténelmi kapcsolatainak kezdetei, in fustum Aequum Salutare X1/1
(2015) 251-257., kiilondsen 255-257.

5 Csapopi Csaba (1985), Kédexek a kozépkori Magyarorszagon. Kidllitas az Orszdgos Szé-
chényi Kényvtarban, Budapest. 19-33., kiilondsen 19-20.; Szabolcs Anzelm Szurowmr (2018a),
Exemplars of the Ecclesiastical Libraries at the Dawn of the High Middle Ages in Europe. Their
Goals, Sources, and Peculiarities, in Henoch 40/1 (2018) 80-86.

¢ A fennmaradt kotetekrdl osszegzden, vo. Csapopl Csaba, CSAPODINE GARDONYI Klara
(1993), Bibliotheca Hungarica. Kodexek és nyomtatott konyvek Magyarorszagon 1526 elott, 1-11:
Fennmaradt kotetek. Budapest, 2. kiadas. (Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Koz-
leményei; Uj sorozat, 23., 31.); Csapopi Csaba, CsaPoDINE GARDONYI Klara (1994), Bibliotheca
Hungarica. Kodexek és nyomtatott kényvek Magyarorszagon 1526 eldtt, 111: Adatok elveszett
kétetekrél. Budapest. (Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézleményei; Uj sorozat,
33)).

7 Kddexek a kozépkori Magyarorszagon, 77-273.

8 Mapas Edit (2014), Mezey Lész16, in D10s Istvan (szerk.), Magyar Katolikus Lexikon, IX.
Budapest. 83.

® MEzEY Laszlo (1978), Fragmenta codicum. Egy 0j forrasteriilet feltarasa (1974. januar
-1975. julius), in MTA Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Kézleményei 30 (1978) 65-90.;
v6. MaDas Edit (1993), Egy 12. szazadi prédikaciogytijtemény toredékei magyarorszagi konyv-
tarakban, in Magyar Konyvszemle 109 (1993) 249-262., kiiléndsen 250.

10 Csapopi Csaba, Az 1526 el6tt Magyarorszagon hasznalt kodexekre és nyomtatott kony-
vekre vonatkoz6 adatok gytjtése, in Ars Hungarica XVII/1 (1989) 3-4; SArBAK Gabor (1989),
[rastorténeti szempontok a proveniencia meghatarozasanal, in Ars Hungarica XVII/1 (1989) 29-
32; Korkérdés: A proveniencia és a possessor fogalma a kodikologiaban [HoLL Béla; VIZKELETY
Andras, Mapas Edit, SARBAK Gabor, VEszPrEMY Laszl6, SZELESTEI Nagy Laszl6, KORMENDY
Kinga, RozsonDpAl Marianne, WEHLI Tiinde], in Ars Hungarica XVI1I/1 (1989) 87-90.
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kiilondsen egyhazmegyei szinten — kdszonhetden szamos kiemelkedd kony-
vgyljté kanonok és piispok tevékenységének — jelentdsen gazdagodott, kiil-
foldi kotetek megvételével (vo. Lippay Gyorgy [T1666], Batthany Jozsef
[T1799], Kopacsy Jozsef [11847], Knauz Nandor [1898], stb.). A XVII-
XIX. szazadban megujult gazdag konyvtari kultira 6roksége alapvetéen
meghatarozza tehat a magyarorszagi egyhazmegyei székhelyek és gytijte-
mények Osszetételét, ahogy az adllomanyukban végzett — kitéstablabol ki-
bontott — toredékkutatast is. Az igy feltart kozépkori toredékek anyaga je-
lentds kritikai vizsgalatot kivan meg mind a proveniencia, mind a possessor
meghatarozasa, illetve nyomon kdvetése tekintetében. Az ujonnan késziild
katalogusokban szigort tudomanyos alapossaggal sziikséges — a nagysza-
mu késoi konyvbeszerzésbdl fakaddan — a kozépkori toredékek, €és az azok-
ban fellelhet6 szovegtaniik magyarorszagi hasznalatara vonatkozo megalla-
pitasok megtétele.

A kanonjogi keziratok kozépkori magyarorszagi hasznalata

A kanonjogi kéziratokat vizsgdld szakembereknek — kanonjogtorténész,
paleografus, kodikologus, stb. —, mikdzben a konkrét kanonjogi exemplar
tartalmat (beleértve a benne szerepld miivek azonositasat) és masolasi, 6sz-
szeallitasi idejét, valamint ezeknek a helyét igyekeznek meghatarozni, szem
elott kell tartaniuk az el6z6 pontban vazolt — a proveniencia és possessor
koriilhatarolasahoz sziikséges — elveket.!! Minden orszag kiilondsen is fel-
figyel, ha a sajat multjanak kulturalis tanujat sikeriil egy kutatas eredménye-
ként azonositani, hiszen azaltal a kanonjogtorténeti, irodalomtorténeti,
tudomanytdrténeti, stb. felfedezés nemcsak a teriiletrdl kialakitott altalanos
ismereteket gazdagitja, hanem hozzajarul az adott orszag irasos — esetiink-
ben: az egyhdaz miikddéséhez kapcsolodod — kulturajanak pontositasdhoz.
Azonban ez utobbi igéretes cél, nem homadlyosithatja el a tudomanyos
elemzés objektivitasat, és a jelenben rendelkezésre all6 tények szigort — el-
fogulatlan — mérlegelését.

Mindezek tiikrében, akkor tekinthetd megalapozottnak egy konkrét ka-
nonjogi exemplar kdzépkori magyarorszagi hasznalatardl beszélni (N.B.:
az iddkorlat eltérd a kanonjogi, liturgikus és teologiai kéziratok esetében,
a vilagi irodalmi miiveltség és tudomany teriilet¢hez tartoz6 kéziratok id6-
korlatjdhoz viszonyitva; sot, mindkettdben tobb évtizedes eltérést latunk

" Szurom Szabolcs Anzelm (2018b), A kozépkori kanonjogi kéziratallomany kutatasanak
a létjogosultsaga a XXI. szazadban. In Boros Istvan, TAKAcs Laszl6 (szerk.), Litteris vincimur:
1. Scriptorium konferencia, Vic, 2017. majus 11-12. Budapest, Szent Istvan Tarsulat. (Scripto-
rium, [.) 9-16., kiilondsen 9-11.
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az egyes foldrajzi régiok és orszagok helyzetének figyelembevételével), ha
a belso és kiilso tények alapjan bizonyos, hogy: 1) magyar megrendel6 ré-
szére késziilt €s meg is érkezett Magyarorszag teriiletére, 1545 el6tt; vagy
2) Magyarorszagon késziilt; vagy 3) Magyarorszagra hozatala bizonyitha-
toan 1545 eldtt tortént (az évszam lehet szlikebb, pl. Esztergom esetében a
helyes értékelési datum az 1543 elétti anyagot jelli'?). Nem szabad figyel-
men kiviil hagynunk az egyhazi kézpontoknak a haborus hoditdsok miatti
— pl. torok hodoltsagi teriilet — kényszerti athelyezését sem, ami értelemsze-
rlien egyiitt jart a konyvallomany részben bekovetkezett pusztulasaval, il-
letve a kuria, a kaptalan, és a piispokség ideiglenes székhelyére valo atvite-
lével, valamint a konyvallomdnynak azon a helyen torténd bovitésével.
Azonban nem feledkezhetlink meg arrol, hogy az egyes konyvgytijtoé kano-
nokok, plispokok, stb. hivatali beosztasukban tortént valtozas is kihatott a
kéziratok vandorlasara (vo. pl. Salzburg, Universititsbibliothek M II. 11'3;
ONB Cod. lat. 4227'). Kiilon kategériaba tartozik az orszaghatarok valto-
zasa miatt kiilfoldre keriilt kodexallomany kérdéskore (vo. pl. az OSZK
Cod. lat. anyaga's; de itt emlitjiik a Pozsonyi Kaptalan kéziratallomanyat'®
¢s a gyulafehérvari Batthyaneum Konyvtar kozépkori anyagat).!”

Knauz Nandor katalogusa
a Pozsonyi Kaptalan kozépkori kéziratairol

Bar Knauz Nandor (11898)' 1870-ben adta kdzre a Pozsonyi Kaptalan kéz-
iratait bemutato kotetét', amely igy természetesen magan viseli az akkori
tudomanyos elemzések jellegzetességeit, mégis jelenleg is komoly elisme-
réssel kell adoznunk annak egyediilallo értékei el6tt. Ezt nemcsak hidnypot-
16 forrasértéke miatt tessziik, hanem a munka elkészitéséhez és a kéziratok

12 KOrRMENDY Kinga (1989), K6zépkori esztergomi kényvgyiijtemények, in Ars Hungarica
XVII/1 (1989) 41-46., kiilondsen 42.

B ToROK Gyongyi (1985), Paloczi Gyorgy breviariuma, in Csapobr 1985:127.

14 KORMENDY 2007:187-188 (n. 78).

15 V6. BARTONIEK, Emma (1940), Codices latini medii aevi. Budapest. (Codices manuscripti
latini, 1.)

16 V6. Knauz Nandor (1870), 4 Pozsonyi Kdptalannak kéziratai, Esztergom.

7 VARJU Elemér (1899), A gyulafehérvari Batthyany-konyvtar, in Magyar Konyvszemle 7
(1899) 134-175.; 209-243; 329-345.

18 BEKE Margit (2008), Az Esztergomi (Esztergom — Budapesti) Fdegyhdzmegye papsdga
1892-2006, Budapest. 370-372.

¥ Knauz munkajat b6 egy évtizeddel megel6zte Ipolyi Arnold tevékenysége a Pozsonyi Kap-
talan konyvallomanyanak Osszegzése tekintetében, aki 1856-ban adta ki az altala elkészitett
jegyzéket, vo. Ipory1 Arnold (1856), A pozsonyi kiptalan X1V, szdzadbeli kényvtira, in Uj Ma-
gyvar Muzeum 6/1 (1856) 161.
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leirdsdhoz hasznalt — korat meghaladd — modszere miatt is. Knauz munkéja,
mind tartalma, mind modszere tekintetében, egyediilallo forrds a magyar-
orszagi kozépkori egyhazi konyvkultara, azon beliil a kdnonjogi és liturgi-
kus miivek kortars hasznalatanak rekonstrualasahoz.

Ehelytitt 6t kéziratot emelnénk ki a Knauz altal sszegzett kozépkori ka-
nonjogi exemplarok koziil. Az elsd — a szakértdk szamara talan a legérdeke-
sebb — az Ms. 12: Decretales Gregorii.*® Ahogy az magan a kotéstablan is
szerepel, a kézirat teljesen glossa nélkiili, toredékes példany (80 infolio ter-
jedelmii), ami az X 1.41.9-ig tart.?' Knauz bar a XIV. szazadra datalja, nem
talalt titulus és kdnonszamozast a kézirat szovegének szerkezetében, bar a
két kolumnas szdveget kifejezetten ,,sz¢&p iras” tipusuként jellemzi. A titulus
¢s kdnonszamozas hianya a korai eredetet, mig a ,,sz€p iras” az itliai erede-
tet valoszinisiti. A glossa hianya utalhat korai keletkezésre, de tulajdonitha-
to a kézirat befejezetlenségének is. Megjegyzendd azonban, hogy a feltlind-
en széles margdok ebben az idészakban az oktatasra szant kdnonjogi kodexek
jellegzetességei kozé tartoztak. Azt is érdemes hozzatenni, hogy a Liber
Extra szovege a 41. titulus utolso el6tti kdnonjanal szakad meg, igy csak
a kanon befejezé gondolata??, valamint egy meglehetdsen rovid 10. kanon
hianyzik® a titulus teljességéhez?, amelynek utolsd6 harom kanonja IX.
Gergely papa (1227-1234) regiszterében egymast kdvetd harom levél az
1227-1234-es idGszakbol.” Ez viszont nem egy félbehagyott — befejezetlen
— szOvegtanura utald jel, hanem inkabb egy teljes, de glossa nélkiili (ami
nem pusztan a Bernardus Parmensis-t6l (11266) szarmaz6*® Glossa Ordina-
ria hidnyat, de a teljes, korai glosszalis bejegyzések, ill. a Glossa Ordinaria
elotti glosszalis magyarazatok hidnyat is jelenti) Liber Extra gyljtemény
toredékre utal, amely félbeszakad az utolso ivfiizet utolsd verso oldala-
nak legalso sora végével. A felsorolt adatokat mérlegelve — hozzavéve azt

2 Capitulum Posoniensis Ms. 12: KNauz 1870:14.

21 Capitulum Posoniensis Ms. 12: (Explicit) de hac causa cognoscere; vo. X 1.41.19: Aemilius
FRIEDBERG (ed.) (1881), Corpus iuris canonici, 11. Lipsiae. (Repr. Graz, 1955.) 228.

22X 1.14.19: Causa restitutionis in integrum (...) de hac causa cognoscerel. A kanon itt sza-
kad meg. Hianyzo befejezés: (...) nequeunt, nisi coram eis mota fuerit incidenter. In matrimo-
niali quoque, liberali vel criminali causa, quum maiores iudices exigant, arbiter nequit assumi.
(FRIEDBERG 1881:228).

2 X 1.14.20: FRIEDBERG 1881:229.

24 Az 1. konyvb6l hidnyzik a 42-43. titulus, valamint a szévegtanubol a tovabbi teljes II. (1-
30. titulusok), III. (1-50. titulusok), IV (1-21. titulusok), és V. konyv (1-41. titulusok).

35X 1.41.18: August POTTHAST (ed.) (1875), Regesta Pontificum Romanorum inde ab a. post
Christum natum MCXCVIII ad a. MCCCIV, I-11. Berlin. (Repr. Graz, 1957.) n. 9577; X 1.41.19:
PorTHAST 1875:n. 9578; X 1.41.20: PoTTHAST 1875:n. 9579.

26 Legkorabbi valtozata 124 1-re késziil el, végsd formajat 1263-ra nyeri el. Stephan KUTTNER
(1981), Notes on the Glossa ordinaria of Bernard of Parma, in Bulletin of Medieval Canon Law
11 (1981) 86-93.
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a tényt, hogy Knauz a Pozsonyi Kaptalan konyvtaranak 1277-es teljes pusz-
tulasat veszi alapul az egyes exemplarok kormeghatarozasanal — a kéziratot
Italidban, nagy valdszinliség szerint Bologndban masolt, XIII. szazad koze-
pérol szarmazo kéziratnak tekinthetjiik, amely 1425 el6tt kertiilt a Pozsonyi
Kaptalan hasznalataba, hiszen szerepel a kaptalan 1425. évi konyvjegyzé-
kében. Igy kézépkori magyarorszagi hasznalata bizonyos.

A masodik figyelemre méltd kanonjogi exemplar az Ms. 13: Liber Extra
— Liber Sextus.?” Knauz leirasabol tudjuk, hogy a 266 foliot tartalmazo kii-
l6nleges értéket képviseld kézirat kotéstablajan a Decretales, a kotéstabla
belso oldalan pedig a: ,,Salue. Iste liber est Ecclesiae Poson, quem Georgius
prepositus cum scitu Capituli tum universitate, tam extra Universitatem pro
usu suo tenuit et recepit in octaua s. Martini (nov. 18) anno domini 1461~
volt olvashatd. Ez a bejegyzés egyértelmiien a Schomberg Gyorgy pozsonyi
prépost (11486) altali hasznalatra utal®®, és két szempontbol és megfonto-
lasra ad okot. Schomberg Gyorgyrdl nemcsak az erds italiai kotddései koz-
ismertek, hanem az is, hogy mind V. Laszl6 (1453-1457), mind Matyas ki-
raly (1458-1490) koveteként is szolgalatot teljesitett. Az elébbi uralkodd
megbizdsabol Milandban, az utdbbi kinevezése alapjan Velencében. Azon-
ban mindezen tal az un. Pozsonyi Egyetemnek, vagyis az Academia Istro-
politana-nak? a helyettes kancellarja is volt. A kodexleirasbol tudjuk, hogy
a legelején 14 f6lio kiegészitd anyag helyezkedett el, amelyet a Liber Extra
teljes kdnondllomanya kovetett, egészen a fol. 205v-ig, ahol III. Lucius
papa (1181-1185) 1181. évi levelével befejez6dott az V. kdnyv 41. titulusa
(v0. X 5.41.11).3° Knauz leirasa alapjan a kézirat ezt kovet6en tobbfajta ki-
egészitést is tartalmazott, meglehetdsen rendezetlen formaban. Ezek koziil
kiemelkedik a diszitett arbor consanguinitatis; a Liber Sextus, amelynek
ugy tlinik, hogy minddssze egy kivonata keriilt a kéziratba (excerpta), és
amely csak a konyvek és titulusok felsoroldsara hagyatkozott. Ezen tul-
menden talalunk IV. Ince (1243—-1254) és IV. Sandor papanak (1254—-1261)
tulajdonithato irasokat, valamint a II. Lyoni zsinatrol (1274) szarmazd ren-
delkezéseket.! A Liber Extra utan beillesztett anyag egyfeldl valoszinisiti,
hogy az Ms. 13 egy kolligatum, amelyhez mind az elsé hét bifoliot tartal-
mazo6 ivfiizetet, mind a fol. 205v utan talalhat6 hét ivfiizetet utdlag illesz-
tettek a kodex gerincét képezd Liber Extra anyagdhoz. A kiegészitések
sajatossagai a kanonjogi oktatasban valod hasznalatot és az annak a soran

27 Capitulum Posoniensis Ms. 13: Knauz 1870:15.

8 V6. SZINNYEI Jozsef, Magyar irdk élete és munkdi, X11. Budapest 1908, 558.

2 ViczIAN Janos (2006), Pozsonyi Egyetem, in D16s Istvan (szerk.), Magyar Katolikus Lexi-
kon, XI. Budapest. 214-215.

30 KNAUz 1870:15.; vO. X 5.41.11: FRIEDBERG 1881:928.

31 KNauz 1870:16.
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végzett bovitéseket valoszinlsitik. Ezzel a megéllapitassal visszajutottunk
Schomberg Gyorgy prépost személyéhez. Ismert, hogy az Academia Istro-
politana 1465-ben tortént megalapitasat kovetéen 1467-ben kezdte meg
mitkodését®?, azaz hat évvel a Schomberg prépost altali hasznalatrdl tanus-
kodo bejegyzés utan.** Azt azonban semmiképpen nem vonhatjuk kétségbe,
hogy egy ennyire becses, jol olvashato, teljes Liber Extra exemplar ne ka-
pott volna helyet az egyetem létrejotte utdn a kdnonjogi képzésben. Sét,
az Ms. 13-ban olvashat6 fokozatos kiegészitések, nagy valdsziniiséggel en-
nek a hasznalatnak az irdsos és konyvészeti nyomair6l tanuskodnak. Azaz
az oktatas miatt folyamatosan egészitették ki a kotetet, mar egy évtizeden
beliil. A fentebb felsorolt adatokbdl nagyon valoszinii, hogy a kézirat erede-
ti anyaga egy XIII. szazad masodik felébdl szarmazo, italiai, azon beliil
bolognai exemplar, amely 1425 elott érkezett Pozsonyba, hiszen szerepel a
Pozsonyi Kaptalan 1425-6s konyvjegyzékében®, és eredetileg a kaptalani,
majd az egyetemi oktatisban kapott helyet. gy kozépkori magyarorszagi
hasznalata szintén bizonyos.

A harmadik, az Ms. 14-es jelzettel feltiintetett Concordantia discordanti-
um Canonum.®® A leirasbdl sajnos nem tal sok egyedi megkiilonbozteto je-
gyet ismerhetiink meg, azon tll, hogy 286 inf6lio méretii lapbol allo kotet
volt, tartalmat tekintve nem teljes: a Decretum Gratiani-nak csak az elsd
egységét, a Distinctiones-t tartalmazta.’ Knauz szerint a kézirat a XIV. sza-
zadban késziilt. Alaposabban megvizsgalva a leirast, az els6 két folion (foll.
1r-2v) birdsagi haszndlatra utald kiegészitéseket talalunk. A glosszaval el-
latott Decretum Gratiani a fol. 3ra-n kezdddik (amely a Bartholomeus Bri-
xiensis altal 1240-re 6sszeallitott Glossa Ordinaria-ra utal®”). Ezt egészit-
hetjiik ki a szép irasformaval és a két kolumnaba szedett szoveggel. A szép,
olvashato irds — ahogy az Ms. 12 esetében is feltételezhetd — nagy valo-
szinliséggel a littera bononiensis alkalmazasat jeloli. Mivel a kotéstablajan
megtalalhatd bejegyzés meghatdrozza a pozsonyi Szt. Marton templomot
(Liber Ecclesie sancti Martini alias S. Saluatoris Poson.), valamint a mar
tobbszor emlitett 1425. évi pozsonyi képtalani jegyzokonyvben is szerepel,
¢s olvashat6 benne Schomberg Gyorgy pozsonyi prépost 1461-es bejegyzé-
se, igy nagy valdszintiséggel allithato, hogy egy XIII. szazad masodik felé-

32 Kraniczay Tibor (1990), Egyetem Magyarorszagon Matyas koraban, in Irodalomtérténeti
kozlemények 94 (1990) 575-611., kiilondsen 575-581.

3 Szuromi 2014a:133.

3 Knauz 1870:16.

35 Capitulum Posoniensis Ms. 14: Knauz 1870:17-18.

3 Distinctiones 1-CI; v6. Aemilius FRIEDBERG (ed.) (1879), Corpus iuris canonici, 1. Lipsiae.
(Repr. Graz, 1955.) 1-356.

37 Raffael DomINGo (2012), Bartolomé de Brescia, in Diccionario General de Derecho Cand-
nico, L. (dir. Javier OTADUY, Antonio VIANA, Joaquin SEDANO), Pamplona. 625-626.
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bol szarmazo, italiai — bolognai — Decretum Gratiani toredékes kotetrdl van
sz6, amelynek a kozépkori magyarorszagi hasznalata nem kétséges. Tekin-
tettel a XV. szazadi bejegyzések tartalmara, a kaptalani birosag mikodésé-
ben lehetett szerepe.’®

A negyedik az Ms. 15-0s jelzetli Decretales Gregorii I1X, amelynek a ci-
moldalan a ,,Decretales Ecclesie Poson. Mutuate doctori Kalmo de Ratis-
bona” (1470) szerepel.* A 281 infoliot tartalmazo kéziratot Knauz — az
eddigiekhez hasonloan — a XIV. szdzadra datélja. A Liber Extra ezen exemp-
larja jololvashatd, két kolumnas, Glossa Ordinaria-val ellatott teljes gytij-
temény, amelynek fol. 2r oldalan a vérrokonsagi tabla kifejtését olvashat-
juk, amit a verso oldalon két arbor consanguinitatis is kovet. Ez a sajatossag
mindenképpen birdsagi hasznalatra utal, amit alatamasztanak a kodex végi
papai dekretalisok is. Az 1470. évi bejegyzés alapjan bizonyos a kozépkori
magyarorszagi hasznalat.

Otodikként emlitjiik az Ms. 16-os jelzetii kilenc fo6liobol 4116 kéziratot,
amely a Bolognai Egyetem Statitumat tartalmazza, 1317-b61.4 Igy keletke-
z¢ését, a XIV. szdzadon beliil, a jelzett datum utanra helyezi Knauz Nandor.
A szovegen beliil tobb utalas torténik Nicolaus Hungarus-ra (Nycolaus
de Ungaria), nyitrai féesperesre, az Esztergomi Féegyhazmegyén beliil.
Knauz meghatarozésa szerint, a nevezett Miklos féesperes (71361) el6szor
prépost, majd a kiralyi kapolna vezetdje (Karoly Robert kiraly [1308—1342]
jovoltabol), végiil egri piispok volt.*! A személy minden bizonnyal azonos
Dorogdi Miklossal, aki a Bolognai Egyetem ndvendéke volt 1317-ig, majd
Magyarorszagra tortént hazatérése utan (1319) Tamas esztergomi érsek
kancellarja, és pozsonyi prépost (1320). 1329-ben Esztergomi Kaptalan ér-
sekké valasztja Piast Boleszlav tostenzi herceg utodaul (1321-1328), de a
papai megerdsitést nem nyerte el.*? Lemondasat kovetéen 1330 és 1361
kozott az egri piispoki széket toltotte be*. A szovegtanit nagy valdszinliség
szerint sajat maga hozta haza, Bolognabdl, amelynek alapjan az 1317-es
datum egyuttal a kézirat keletkezési datuma is. Az emlitett bejegyzések
alapjan a kézirat kozépkori magyarorszagi jelenléte bizonyosnak tekinthetd.

3 Ms. 14: Knauz 1870:18.

3 Capitulum Posoniensis Ms. 15: Knauz 1870:18-19.

4 Capitulum Posoniensis Ms. 16: Knauz 1870:19-20.

41 KNauz 1870:19.

42 S7ENDE Lasz16, Dorogdi II1. Miklos, in BEKE Margit (szerk.) (2003), Esztergomi érsekek
1001-2003, Budapest. 156-161.

4 Részletesen vO. SUGAR Istvan (1984), Az egri piispokok torténete, Budapest. 107-108.
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A Magyarorszagon megmaradt kézépkori hasznalatu kanonjogi miivek
és a toredékkutatas

1. Esztergom kapcsan Kormendy Kinga — figyelemmel az esztergomi ko-
zépkori konyvallomany 1543-ban tortént pusztulasara és részbeni szétszo-
rodasara* — két Esztergomban 6rzott, kozépkori hasznalata, jogi vonatko-
zasu kéziratra hivja fel a figyelmet, mind a fentebb rogzitett idékorlatok,
mind a magyarorszagi hasznalat alatdmasztasara szolgalo kritériumok szem
elott tartdsaval, az Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar dllomanya tekin-
tetében.*> Az els6 Esztergomban 6rzott kozépkori hasznalatd kanonjogi
kézirat az Ms. I1. 507, amely Nyas Domotor (mas néven: Nyasi Demeter)
formulaskonyve, az 1511 és 1521 kozotti idoszakbol.*® A formularium az
esztergomi szentszek (vO. esztergomi vikariusi birdsag) dontéseit tartal-
mazza, amelynek bevezetd tanulmanyokkal, kritikai apparatussal, jegyze-
tekkel, konkordanciaval, és mutatokkal ellatott kiaddsa 2018-ban jelent
meg.*” Megjegyzendd, hogy a nevezett formularium kozvetlen el6zménye a
Battyaneum R 1 152 (Gyulafehérvar)*, amelyet Beneéthy Maté (vagy Ma-
tyas) formulaskonyveként tart szdmon a szakirodalom, és az esztergomi
egyhazi birosag 1500 és 1512 kozotti tevékenységét rogziti.* Az emlitett
utobbi iratot — azaz esztergomi szentszéki formulaskonyvet — Pozsonyba
menekitette, ahol a Kaptalan kdnyvtara drizte. Innen keriilt Batthyany Ig-
nachoz, és jutott el Gyulafehérvarra (a szlovékiai eredetet Kérmendy Kinga
1989-ben cafolta).® Az Esztergomban 6rzott masodik kozépkori magyar-
orszagi hasznalatl jogi vonatkozéasu kézirat, az Gn. Szalkai kodex, vagyis

4 A szétszorodasra és a fennmaradt kozépkori esztergomi kodexkultura feltarasara iranyuld
—mar a XIX. szdzadban megkezdett — kutatasokra és adatokra vonatkozo részletes dsszegzéshez:
KORrRMENDY Kinga (1991), Az esztergomi Fdészékesegyhazi Konyvtar, a ferences rendhdz és a
Babits Mihaly Varosi Konyvtar allomanyanak torténeti attekintése, in Magyar Konyvszemle 107
(1991) 20-40. V6. Csapobpl Csaba, A budai kiralyi palotaban 1686-ban talalt kodexek és nyom-
tatott kényvek (A Magyar Tudoméanyos Akadémi Konyvtaranak Kézleményei; Uj sorozat 15.),
Budapest 1984; Csapobi Csaba, A kézépkori magyarorszagi konyvtarak torténete, 25.

4 Ld. KorMENDY Kinga, Szent Adalbert esztergomi egyhazanak kodexei, konyvei 1543 el6tt,
in HEGEDUS Andras, BARDOs Istvan (szerk.) (2000), Ezer év Szent Adalbert oltalma alatt, Eszter-
gom.(Strigonium Antiquum, IV.) 47-55., kiilondsen 49.

46 KORMENDY 2000:49.

47 Formularium Ecclesiae Strigoniensis (ed. ERDO, Péter — SzovAk, Kornél — TUSOR, Péter;
Collectanea studiorum et textum I/4), Budapest 2018. A bevezetd tanulmanyokat irtak: ERDO
Péter (xi-xvi, xlix-liv), SzovAk Kornél (xvii-xl, Iv-lxxviii), SARBAK Gabor (xli-xlvi, Ixxix-
Ixxxiv).

4 Ujabban, v6. SARBAK Gébor, Formuldskonyvek a kizépkori Magyarorszdgon, in Formula-
rium Ecclesiae Strigoniensis, Ixxix-ixxxiv, kiillonosen Ixxiii-Ixxiv.

4 ErDO Péter, Kozépkori egyhdzi biraskodds és a Nydsi-formuldrium, in Formularium Eccle-
siae Strigoniensis, xlix-liv, kiilondsen lii.

50 KORMENDY 1989:42-43, 45.
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Szalkai Laszl6 esztergomi érsek (1524—1526) jogtorténet szempontjabol
is jelentds iskolaskonyve (Ms. II. 395), amelyet 1489-1490-re datalnak®?,
¢és — bar irdsos forrasaink nincsenek a kézirat 1526 és 1811 kozatti torténe-
tére — valdsziniileg a nagyszombati idészakban, kanonoki adoméanyozéssal
kertilhetett a Foszékesegyhdzi Konyvtar dlloméanyaba, ahol 1543 el6tt hasz-
nalhattak >

2. Az MTA Konyvtar Kézirattaranak egyhéazjogi tartalma kozépkori ko-
dextoredekeit 1983-ban Erdé Péter foglalta 0ssze egy tizennyolc tételbdl
allo, bevezetdvel ellatott elemzésben.™ Az akkor mintegy kilencszaz tore-
déket magaban foglald fragmentumgytijtemény egyhazjogi anyaganak at-
tekintése™ az Eurdpaban legelterjedtebb kanonjogi munkak XITI-XV. sza-
zadi anyaganak jelenlétét bizonyitotta, azonban a rendelkezésre allo szlikos
adat kovetkeztében, az egyes toredékek kdzépkori magyarorszagi jelenlété-
r6l, igy hasznalatukrdl sem lehetett biztos allitdsokat megfogalmazni (még
a Knauz-hagyatékbol szarmazo fragmentumok kapcsan sem).> Erd6 a ti-
zennyolc tétel koziil minddssze két toredék esetében szerepelteti felsorola-
sdban a magyarorszagi kortars hasznalat lehetdségét: A T 185: Commenta-
rium in Decretales Gregorii IX (XIII-XIV. szazad)’’; és a T 301: Decretum
Gratiani cum apparatu glossarum (XII1. szazad els6 fele). Azonban egyik
toredék sem tartalmaz olyan megkiilonboztetd adatot, amely alapjan bizo-
nyithat6 lenne a kozépkori magyarorszagi hasznalatuk. S6t, a T 301-en alta-
lunk végzett vizsgalatok a francia, azon beliil parizsi eredetet valoszintisitik.

3. Hasonlé megfigyeléseket tehetiink a soproni kdnonjogi kézirattoredé-
kek és eredetiik kapcsan. A Res Libraria Hungariae kutatdcsoportnak ko-
szonhetden feldolgozasra keriilt soproni anyagban huszonhét kanonjogi
toredéket szamolhatunk 6ssze.>® A legkorabbi toredék XI-XII. szazadi (Dec-
retum Burchardi Wormatiensis [a kdnongytijtemény eredeti dsszeallitasi da-

5 VARGA Lajos, Szalkai I. Laszl0, in BEKE 2003:234-239.

52 Ismertetése és digitalizalt elérhet6sége: http://esztergom.bibliotheca.hu/scan/ms_ii_395/
index.html (konzultalva: 2020. aprilis 30).

5 KORMENDY 2000:49. Ttt koszondm meg Kormendy Kinga személyes kozlését.

5 ErDO Péter (1983), Az Akadémiai Konyvtar Kézirattaranak egyhazjogi tartalma kozépkori
kodextoredékei, in Magyar Konyvszemle 99 (1983) 251-256.

55 V6. ViZKELETY Andras (1973), Beschreibendes Verzeichnis der altdeutschen Handschrif-
ten in ungarischen Bibliotheken, 11. Budapest. 11-12.

% ErDOG 1983:251. A Knauz-hagyatékrdl részletesen vo. KORMENDY Kinga (1979), 4 Knauz-
hagyaték kodextoredékei és az esztergomi egyhaz kozépkori kényvtaranak sorsa, Budapest. (Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézleményei; Uj sorozat, 7.)

578. szam: ERDO 1983:255.

% 12. szam: ERDO 1983:255.

% Edit MaDASs (ed.) (2006), Mittelalterliche lateinische Handschriftenfragmente in Sopron, Bu-
dapest. (Fragmenta et codices in bibliothecis Hungariae, V.) 90-113 (nn. 68-95).
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tuma: 1008-1022]%), a legkésébbick a XIV. szazad masodik felébdl valok.
Attekintve a felsorolt toredékeket, egyik esetében sem talalunk olyan kiilsé,
vagy belso tényt, vagy sajatossadgot, ami a kozépkori magyarorszagi hasz-
nalatot valdsziniisitené. A kanonjogi munkak figyelemreméltd gazdagsagat
precizen bemutat6 katalogus adatait a proveniencia meghatarozas tekinteté-
ben, tobb toredék esetében pontositani tudjuk: az n. 68 — Decretum Burchar-
di Wormatiensis®: strasbourgi; az n. 69 — Liber Extra®*: francia (és nem
italiai); az n. 71 — Liber Sextus®: németalfoldi; az nn. 74-83 — Speculum
iudiciale (Gulielmus Durandus)®: németalf6ldi; az nn. 84-88 — Summa de
casibus conscientiae®: italiai; és az nn. 89-95 — Decretum Gratiani®®: krak-
koi jellegzetességeket mutatnak.

4. Jelenleg igéretesek az MTA-OSZK Res Libraria Hungariae Kutato-
csoport folyamatban 1évé kutatasai, amelynek toredék feldolgozasi €s le-
irasi anyagéban huszonhét, valésziniileg kanonjogi fragmentum is meg-
talalhato, amelyek azonositdsa tobbségében megtortént. A miivek kozott
ismét a legjelentdsebb XII-XIV. szazadi kanonjoggytijteményeket (vO.
Decretum Gratiani, Liber Extra) és a kdnonjogtudomany meghatarozo se-
gédkonyveit talaljuk (vo. Gulielmus Durandus: Speculum iudiciale).”

Kovetkeztetések

Fentebb a megmaradt kozépkori magyarorszagi hasznalati kanonjogi kéz-
iratallomanyt és kézirattoredékeket igyekeztiink attekinteni, elsddleges
hangsulyt helyezve a szovegtanik szakszerli tudomanyos feldolgozésara,
beleértve a ‘proveniencia’ €s a ‘possessor’ meghatarozasanak objektiv kri-
tériumaira és tdmpontjaira. Ehhez szigort metodologiat érvényesitettiink,
felhasznalva az utobbi két évtized tényszerli nemzetkozi eredményeit, ta-

0 A gylijteményr6l részletesen vo. Hartmut HorrMaNN, Rudolf POKORNY (1991), Das Dekret
des Bischofs Burchard von Worms. Textstufen — Friihe Verbreitung — Vorlagen, Miinchen. (MGH
Hilfsmittel, 12.); Greta,AuUsTIN (2009), Shaping church law around the year 1000. The Decretum
of Worms, Aldershot. (Church, Faith and Culture in the Medieval West); Szabolcs Anzelm
Szurowmt (2014b), , Pre-Gratian Medieval Canonical Collections — Texts, Manuscripts, Con-
cepts,Berlin. (Aus Recht und Religion, 18.) 45-58.

1 MaDAS 2006:90.

2 MaDAs 2006:91.

% Mapas 2006:93.

¢ Mapas 2006:95-102.

% Mapas 2006:103-106.

% Mapas 2006:107-113.

7 Ttt koszondm meg Sarbak Gabornak, az MTA-OSZK Res Libraria Hungariae Kutatécso-
port vezetdjének, hogy a folyamatban 1év0 toredékkutatasrol és az egyes téredékek azonositasa-
rol részletes attekintést nyujtott.

235



Szuromi Szabolcs Anzelm O.Praem.

pasztalatait és elméleteit. Mindezek alapjan fontosnak kell tekinteniink a
proveniencia — possessor vizsgalat alapelveinek szigoru megtartasat; a da-
talas és a kozépkori allomanyhoz sorolds alapelveinek pontos alkalmazasat;
valamint az egyes, a XIX-XXI. szazadban mar ismertetett exemplarok — ko-
dexek ¢és toredékek — leirasaban érvényesitendd elveket. Tovabbi kiegészito
adalékokkal szolgdlhatnak a kiilonb6z6 tudomanyéagokhoz és tudomanyte-
riilletekhez tartozo, részletes szaktudomanyi elemzések soran (vo. torténe-
lemtudomany, kultartorténet, irodalomtudomény, nyelvtudomany, zene-
tudomany, miivelodéstorténet, egyhaztorténet, kanonjog [kanonjogi forras-,
irodalom-, és intézménytorténet], kodikoldgia, paleografia, miivészettorte-
net, filologia, stb.) alkalmazott szempontok eredményei. Mindez egy meg-
lehetésen komplex, nagyszamu adatot €s kovetkeztetést tartalmazod képet
tud felvazolni, amely minden apro részletének megfontolasa elengedhetet-
len, egy konkrét kozépkori exemplarnak a lehet6leg legteljesebb — beleértve
elézményeit, keletkezési korlilményeit, hasznalatdnak kovetkezményeit,
valamint kozvetlen és kdzvetett hatasat — leirdsdhoz. Ez igy messze tulmu-
tat az elemzett kézirat adatainak katalogusban torténd rogzitésén (vo. ellen-
ben az Gn. ‘descriptivus’ = ‘leird’ katalogus modszertani sajatossagaival).s
A proveniencia €s possessor megjeloléséhez sziikséges alapelvek rogzitése,
kelld targyilagossaggal megmutatta, hogy a szarmazasi hely, a megrendeld,
a kozépkori tulajdonosok (akar személy, akar intézmény) meghatarozasa
lényegileg befolyasolja az adott régid, orszag, helység (allami, vagy egyha-
zi kozigazgatasi — kulturalis székhely) miiveltségérdl — esetiinkben az egy-
haz kdnonjogaszi értelmiségérdl — kialakithato képet, de magardl a minden-
napos miiveltség — v0. az egyhazi jogszolgaltatas szintje, kortars eurdpai
Osszehasonlitdsban — allapotarol rogzithetd objektiv tényeket is. Ennek tiik-
rében, az elsé megkdzelitésbol szarmazd kdvetkeztetés, az egyes exempla-
rok — koédexek és kodextoredékek — kellden kritikus keletkezési helyének
a meghatarozasara iranyul, az exemplarban szerepld egyedi informaciok fi-
gyelembevételével. Amennyiben ilyen egyedi adat nem all rendelkezésre,
vagy az exemplart leir6 altal nem felismerhetd, ugy a proveniencia megha-

% A kéziratok ilyen jellegii komplex leirasat lasd Szabolcs Anzelm Szurowmt (ed.), Descriptive
Catalogue of Penitential Manuscripts (7" — 12" century) in the British Library, London [meg-
jelenés alatt]); Szabolcs Anzelm Szurowmti (ed.), Catalogue descriptif des manuscripts de droit
canonique pre-Gratien des bibliotheques religieuses de la Bibliothéque nationale de France
(Paris), Paris [megjelenés alatt]; Szabolcs Anzelm Szurowmr (ed.), 4 Catalogue of Canon Law
Manuscripts of the Abbey of Saint Germain des Prés in the Russian National Library of St. Pe-
tersburg — Kamanoe xanonuyecxkux pykonucei aboamcmea Cen-Kepmern-oe-Ilpe 6 Poccutickotl
HayuoranvHol 6ubruomexe Cankm-Ilemep6ypea, 1-11., St. Petersburg [megjelenés alatt]); Sza-
bolcs Anzelm Szurowmt (ed.), Descriptive Catalogue of the Medieval Canonical Manuscripts in
the Library of Gonville and Caius College (Cambridge), 1-11. [megjelenés alatt]); Szabolcs An-
zelm Szurowmt (ed.), Descriptive Catalogue of the Medieval Canonical Manuscripts in the Lib-
rary of Corpus Christi College (Cambridge), 1. [megjelenés alatt]).
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tarozas elhagyando, de a kézirat/kézirat toredék pontos — az azonosithatat-
lan sajatossagokat is magéaban foglalé — leirdsa viszont elengedhetetlen.
Ezzel egyiitt, a szamos esetben rendelkezésre allo un. kozvetett — nem a
konkrét kéziratrol késziilt kortars irott forrasbol szarmazo — informaciok,
lehetdleg minél teljesebb felsorolasa hangsulyosan ajanlott (vo. az emlitett
tudomanyagak és tudomanyteriiletek vizsgéalatabol szarmazo adatokat).
A possessor meghatarozas konkrét tulajdonosi, vagy haszndlati bejegyzé-
sek nélkiil csakis olyan targyilagos kiegészité informaciok alapjan tortén-
het, amelyek alkalmasak a kodex hasznalati helyének sajatossagaibol faka-
do kifejezésekbdl, bejegyzésekbdl, kiegészitésekbol, az egyéni latinitasbol,
stb. az azonositasara; vagy olyan kiilsd, kortars (vagy kortars regiszterre
hivatkozo) katalégusok, ill. mas hiteles irott forrasok, esetleg kozvetett té-
nyek — kiilonb6z6 segédtudomanyok tényeinek egybehangz6 eredménye —
alapjan, amelyek megalapozott bizonyitékul szolgalnak. Jol lathato a klasz-
szikus és kozépkori kéziratok/kézirattoredékek kritikai elemzésének, le-
irasanak és kozzétételének, egyre jobban letisztult modszere, €s az ennek
koszonhetden vizsgalt, feltart és felsorolt tények sora. Ez egytttal ravilagit
a leirasokban feltiintetett adatok iranyaban tamasztott egyre pontosabb igé-
nyekre is.% Eppen ezért a legnagyobb koriiltekintéssel sziikséges kezelniink
a XVII-XIX. sz4zadi nagyszamu konyvvasarlasokat, amelyek részben a
torok hodoltsag miatt elpusztult magyarorszagi konyvallomanyt voltak hi-
vatva potolni. Az emlitett idészakban hazankba érkezett kotetekre, és a ko-
téstablaikbol kibontott toredékekre — hacsak kifejezett utalas, kiegészités,
stb. nem tdmasztja ala — nem tekinthetiink Ggy, hogy azok a magyarorszagi
kozépkori kodexkultara — kozépkori kdnonjogi miiveltség — szovegtanui-
nak toredékei. Ezzel parhuzamosan viszont, kutatasunk sajatos targyat kell,
hogy képezze a fellelt kodexek és toredékek tartalmanak, dataldsanak és
eredeti lokalizacidjanak a lehetd legpontosabb leirdsa (felhasznélva a leg-
sz¢lesebb nemzetkdzi szakmai kutatasi eredményeket), amellyel az eurdpai
irasos kultira — azon beliil a kanonjogi miveltség — egyre pontosabb meg-
hatarozasat, igy annak magyarorszagi kereteinek megismerését €s megérté-
sét szolgaljuk.

% Az emlitett folyamathoz vo. Ganz, David, Latin Paleography since Bischoff, in OMNIA
DISCE. Medieval Studies in Memory of Leonard Boyle, O.P. (Church, Faith and Culture in the
Medieval West; ed. Anne J. DUGGAN, Joan GREATREX, Brenda BoLToN), Aldershot 2005, 91-107.
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