GILANYI GABRIELLA

Egy boriténak szétvagott erdélyi antifonale
rekonstrukcidja*

A toredékkutatas a kdzépkori kodikologia hazankban frissen fellendiilt )
aga” — irja a neves gregoriankutatd, Szendrei Janka, 1981-ben megjelent
kozépkori kottas forraskataldogusanak bevezet6jében,' ahol sorra veszi, mi-
lyen eredményekkel kecsegtet az 0 kézirattipus vizsgalata a jelentds forras-
hiannyal kiiszk6d6 kozépkori zenetorténeti kutatas szamara.? A forrastipus-
hoz tartozo kéziratok feltarasanak atfogo terve, azaz a szélesebben vett
fragmentumkutatas vallalasai persze messze tulmutattak és ma még inkabb
talmutatnak e kis tudomanyag érdeklédési korén. A muzikologia a fennma-
radt toredékkorpusznak egy részét, a liturgikus kodexek, és azon beliil is
foleg a kottas kéziratok maradvanyait allitja elemzésének fokuszaba: ez a
toredéktipus képviseli a kdzos metszetet a fragmentumkutatasok egésze fe-
161 nézve. Tobb mint negyven évvel késobb jol latszik, hogy a hazai vizsga-
latokat szisztematikus alapokra helyezé Mezey Laszl6 altal Liturgica cum
cantu névvel illetett forrastipus, azaz a liturgikus zenei téredékek csoportja
a biblia, patristica, sermones, universitaria et scholaria és a liturgica sine
cantu mellett a teljes feltart toredékanyagnak nem elhanyagolhato, de spe-
cialis részét képezi —, a napvilagot latott Fragmenta Codicum-katalogusok
tételszamainak koriilbeliil negyedét teszi ki (a sine cantu tipussal egylitt
tobb mint a felét).? Ez a szam egyqttal azt is jelzi, milyen aranyban vallalhat
részt a muzikoldgia a toredékkutatas feladataibol.

* A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij és az MTA—Lendiilet Digitalis Zenei Frag-
mentologia Kutatocsoport tamogatasaval késziilt.

! SZENDREI Janka (1981), A magyar kozépkor hangjegyes forrdsai. Budapest, MTA Zene-
tudomanyi Intézet. (Miihelytanulmanyok a magyar zenetdrténethez, 1.) 13.

2 A magyar gregorianum teljes, illetve csaknem teljes forrasokbol allo sziik repertoarja mel-
lett a zenei toredékkutatas Rajeczky Benjamin, Szendrei Janka, Dobszay Laszl6 nevéhez fiiz6do
els6 hullama 655 darab 1j kodextdredéket hozott napvilagra, és segitette Magyarorszag kozép-
kori zenetorténetének megirasat. Lasd az el6z0 jegyzetet.

3 Mindehhez lasd Mezey Laszl6 irasat a magyarorszagi kodextoredék-allomany feltarasanak
sziikségességérdl, munkamodszerérdl, valamint az anyag Osszetételérdl, mennyiségérél: MEZEY
Laszl6 (1978), Fragmenta Codicum, MTA I. Oszt. Kézleményei, 30, 65-90. A Fragmenta Codi-
cum-kotetetekben a toredékek beosztasa, csoportositasa az évek folyaman egyre finomodott, lasd
a Fragmenta Codicum Mihely, jelenlegi néven HUN-REN-OSZK Fragmenta et Codices Kutato-
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Mint oly sok mas helyen, Szendrei 1981-es irdsdban is meleg hangon
sz0l a szisztematikus magyarorszagi toredékkutatast meghonosito Mezey
Laszl6 professzor tevékenységérdl, az altala kidolgozott atfogd programrol,
modszerrdl, amely a magyar kozépkor toredékes forrasainak felkutatasat és
tudomanyos leirasat tiizte ki célul.* Szendrei sorai mogiil a remény és meg-
nyugvas hangjai is kicsendiilnek: a diszciplindk szeparalt, parhuzamos fel-
tarasai utan bizott benne, hogy eljott a kozos munka, a tarstudomanyok 6sz-
szefogéasanak és egyiittes fellépésének ideje. Ahogy fogalmaz: ,,foloslegesse
valnak tehat végre a toredékkutatas terén az egyéni eréfeszitések.”

A Zenetudomanyi Intézet Régi Zenetorténeti Osztaly jelenlegi kutatoi
mar csak késObb lehettek szem- ¢€s fliltanui ennek az egytittmitkodésnek.
Szendrei Janka és Dobszay Lasz16 kutatomiihelyében a toredékkutatds mint
a kodikologia legbonyolultabb teriilete mindig is kivételes helyet foglalt el,
am el6térbe igazdn a tudomanykozi 6sszmunka idején kertiilt. A gregorian-
kutatok egyetlen liturgikus zenei pergamencsik alapjan is azonositani tud-
tak a szoban forg6 liturgikus zenei kéziratot, az linnepet és az énektételt,
illetve a kottairas elemzése révén szakértelemmel dataltak és nyilatkoztak
tarsai ezzel parhuzamosan a toredékek koré rajzoltak a hordozokdnyvek-
bol, possessorjelzésekbdl, makulatirabol kinyert konyvtorténeti adatokat.
A sokszinii forrasanyag és adatsor az esetek nagy részében kerek torténetet
mesélt el kodexrdl, konyvkotésrol, 6rzokotetrdl, konyvtari allomanyokral.

A nagy el6dok tavoztaval a tudoméanyagak kozotti egytittmiikodésben is
generaciovaltisra keriilt sor. Am a kéziratok legujabb vizsgaléi is utat talal-
nak egymashoz, s a kdlcsonds megkeresések soran — akarcsak a multban,
a dolgok magatdl értédo rendje szerint —, a zenetorténész véleményt for-
mal a kottds toredék hangjelzésérdl, dallamairdl, liturgikus rendjérdl, mig
a konyv-, irodalom- és miivészettorténész olvassa-értelmezi a possessor-
bejegyzéseket, elemzi a kotéstabla tartalmat, a toredék diszitését, irasképét
¢s informacioval szolgdl a hordozokotetekrdl, konyvtarakrol, vagyis egy-
fajta idealis munkamegosztas valosulhat meg a feltaras soran.

A fiatal torténész-irodalomtorténész kollégdk koziil Hende Fannival
éptlt ki gyiimdlcs6z6 munkakapcsolat, egymas részkutatasainak eldsegité-
se. Ha a vizsgalat targya kozos, a feltarasi titvonalak eldbb-utébb keresz-
tezik egymast, s egyszerre juthatunk el ugyanahhoz a téredékcsoporthoz.
Jelen esetben egy XV. szazadi, felteheten erdélyi antifonéle szétszorodott

csoport Fragmenta et Codices in Bibliothecis Hungariae sorozatanak 1983 és 2021 kozott meg-
jelent koteteit. Online: http://www.fragmenta.oszk.hu/fragm hu_publikaciok.htm, utols6é hozza-
férés: 2022. 03. 12.

4 SzZENDREI 1981:15.

5 Lasd az el6z0 labjegyzetet.
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darabjai keltették fel Hende Fanni és jomagam figyelmét.® K6zosen gyara-
pitottuk egyrészt a toredékek szamat,” masrészt a kapcsolodo forrasokbol
(azaz az 6rzokotetekbdl és a makulaturabol) kinyerhetd adatokat. Egyesitve
tudasunkat, e kotet két tanulmanyéaban a két diszciplina, a zene- €és konyv-
torténet €s a két kutatomiithely (MTA-Lendiilet Digitalis Zenei Fragmento-
logia kutatocsoport® és a HUN-REN-OSZK Fragmenta et Codices Kutato-
csoport®) néz6pontjabol is bemutatjuk a széban forgo toredékeket és 6rzd-
koteteiket, azt is hangsulyozva, hogyan egészitik ki egymast a vizsgalatok
¢s vezetnek az elhatarolt kutatasoknal részletgazdagabb és nagyobb szabast
eredményekhez.

Jomagam 2018-ban kezdtem foglalkozni a tanulmany targyanak valasz-
tott pergamen fragmentumokkal: ekkor latogatott el a Zenetudomanyi Inté-
zetbe Adrian Papahagi irodalomtorténész, aki a kolozsvari régi konyves
gyljteményekben lappangd kottas toredékek azonositasahoz kért segitséget.
Az elénk tart fotosorozatban figyelemre mélto 1) kolozsvari darabok is fel-
szinre keriiltek: kozottiik a Zalka/Véradi antifonale addig ismeretlen toredé-
ke.' Ezen kiviil kiemelkedett az anyagbol két lefejtetlen kottas boritotore-
dék, amelyet ugyanabbdl a kodexbdl — egy zsolozsmaénekeket tartalmazo
antifonalébol — metszettek ki.!' A folio és a bifolio konyvek kotéstablajan

¢ A toredékek kutatasanak elsé 0sszegzd eredményei a kovetkezé publikiciokban 6ltottek
testet: Gabriella GILANYT — Adrian PAPAHAGI (2019), Membra disiecta from a Transylvanian An-
tiphonal in Budapest and Cluj, Fragmentology. A Journal for the Study of Medieval Manuscript
Fragments, 2. 5-34; HENDE Fanni (2020), Egy erdélyi antifonale proveniencidjanak kérdései,
in HENDE Fanni — Kispr Klara — Koronpr Agnes (szerk.) (2020), Mestereknek gyengyének.
Unnepi kotet Madas Edit hetvenedik sziiletésnapjara. Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 79-90.

7 Hende Fanni az MTA Ko6nyvtar és Informacios Kozpont Kézirattar és Régi Konyvek Gyj-
teményében fedezett fel a kozelmultban Gjabb levelet, jomagam az Adrian Papahagi altal feltart
toredékek kozott azonositottam két Kolozsvarott 6rzott darabot a kodexbdl, a részleteket lasd a
késdbbiekben.

8 Az MTA-Lendiilet Digitalis Zenei Fragmentologia kutatocsoport 2019-ben jott 1étre a Bol-
csészettudomanyi Kutatokozpont Zenetudomanyi Intézetének Régi Zenetorténeti Osztalyan
Czagany Zsuzsa vezetésével. Ezzel 0j alapokra keriilt a magyarorszagi gregorian kodextoredé-
kek rendszeres kutatasa, beleértve a kéziratok foltarasat, rendszerezését €s online megjelenitését.
Lasd http://fragmenta.zti.hu/

® A Mezey Laszl06 altal 1974-ben alapitott Fragmenta Codicum Kutatocsoportot az 2000-t61
Orszagos Széchényi Konyvtarban miikddik. 2007-ben vette fel az MTA-OSZK Res Libraria
Hungariae Kutatocsoport nevet, 2023-t6] HUN-REN-OSZK Fragmenta et Codices Kutatocso-
port néven folytatja tevékenységét.

10 Orz6hely: Kolozsvar, a Roman Akadémia konyvtara, az érzékotet jelzete: BMV R. 19.
A toredék leirasat lasd CZAGANY Zsuzsa (2019), Antiphonale Varadinense s. XV — IIl. Tanulmd-
nyok /Essays. Budapest, Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Zenetudomanyi Intézet (Musicalia
Danubiana, 26.) 54-55.

" Mindkét toredéket a kolozsvari Roman Akadémia konyvtaraban 6rzik: 1. Fragm. Cod. Lat.
14 (a BMV C.218 boritdja), 2. Fragm. Cod. Lat. 15 (a C.55090 jelzetii kotet lefejtett boritdja).
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keriilt el6. A leveleket azota lefejtették, igy mindkét oldaluk tartalmat meg-
ismerhettiik.

Az in situ elhelyezkedd toredékek Osszetéveszthetetleniil jellegzetes no-
tacidja mar elso pillantasra timpontot adott az azonositashoz. Két Budapes-
ten Orzott 16116 kottaképe sejlett ol parhuzamként: egy pergamen pallium
az Orszagos Levéltarbol? és egy levél a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtar és Informacidos Kozpont (tovabbiakban MTA KIK)"® — ezek
Szendrei Janka katalogusaban az F 34 és F 348 jelzeteket kaptak." Az Or-
szagos Levéltar toredéke a kolozsmonostori konvent iratcsomojat boritot-
ta.!s Erre a levélre 1970-es évek legelején Szigeti Kilian is felfigyelt, és az
iratanyag eredete alapjan ,.kolozsmonostori antifonaleként” utalt a toredék-
re, bencés zsolozsmakézirat részeként azonositva azt.'® A toredék bencés
provenienciaja azonban biztosan kizarhatd, hiszen a rend hazankban — mint
masutt is — idegen, kvadrat hangjegyekkel notalta liturgikus zenei kodexeit,
nem a toredéklevelekrdl felsejld szép magyar kottaval, amelyet a zenei pa-
leografiai vizsgalatok az esztergomi notacio ritka, kelet-magyarorszagi, fel-
tehetéen erdélyi egyhazmegyés valtozataként azonositottak, s ily mdédon
legbecsesebb kozépkori zenei emlékeink kdzé soroltak.!”

2018-ban tehat négy toredek allt a vizsgalat rendelkezésére, amely aztan
tovabb boviilt Hende Fanni legtjabb felfedezésével. A MTA KIK toredék-
gyljteményébdl keriilt eld egy tjabb levél kotéstablaboritoként, lefejtetle-
nil."® Hogy a téredék masik oldalat €s a makulatarat is tanulmanyozhassuk,
a levél lefejtésére és restauralasara kertilt sor 2022 elején (1asd a Facsimile

A toredékek a kozépkori magyar gregorian kodexek megszokott zenei
beosztasat kovetik: négy feltinben vékony voros vonalra fekete hangjegye-
ket irtak — az ilyen vékony kottavonalazas az erdélyi beosztas attributuma
az analogiak alapjan.?® Minden teljes folion hét kotta- és szovegsor azono-

2 MNL OL F 15 Protocollum No. I. [1629-1638].

13T 422/6.

14 SZENDREI 1981:82, 104.

15 Ennek hatterér6l lasd GILANYI — PAPAHAGI 2019:5-11; HENDE 2020:83-85.

16 SzigeTI Kilian (1970), Két kozépkori erdélyi Graduale eredetének kérdése, Magyar Konyv-
szemle 83,6. 165-172.

17 Lasd SzenprEl Janka (1983), Kozépkori hangjegyirasok Magyarorszagon. Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet. (Mithelytanulmanyok a magyar zenetorténethez, 4.) 73 (az F 34 és F 348
toredékekrol irottak).

18 MTA KIK, T 261.

19 Koszonettel tartozunk Szalay Veronikanak a levél restauralasaért, tovabba halasak vagyunk
Babus Antalnak, a MTA KIK Kézirattar és Régi Konyvek Gylijteménye vezetdjének, hogy enge-
délyezte a boritd lefejtését és a toredékrol késziilt felvételek publikalasat.

20 GiLANYI Gabriella (2019), Mozaikok Erdély ismeretlen gregorian hagyomdnydbdl. Buda-
pest, Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont. (Resonemus pariter, 1.) 17.
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sithato. A levelek olvasasat az linnepet és az énekmiifajt jelz6 rubrikalt ro-
viditések segitik (antifona, zsoltar, responzorium). A széveg Adrian Papa-
hagi altal textus praescissus, sine pedibusként leirt?! magas szinvonala
gbtikus kodexirassal késziilt, amely fejlett irnoki képességeket feltételez.
A zenei notacio6 az énekszovegekhez képest visszafogottsagot sugall, szinte
elvész a szamara el0készitett vonalrendszerben: a sorok rovidek, az elrende-
z¢s nagyvonalu. Ami a diszitést illeti, a voros €s kék tintaval irott tételkezd6
lombardék mellett a tollrajzos kadelldk érdemelnek figyelmet, amelyeket
profilbol dbrazolt emberfejekkel ékitettek: erdélyi forrasokban lathatok ha-
sonld modorban kivitelezett kezdébetiik.??

Ha egy kottas toredéken a magyarorszagi eredet nyomait keressiik, a
hangjegyiras valik az értékelés biztos kritériumava. A kozépkori magyar
kottairas, vagy kozkeletlibb, nemzetkdzileg is ismert néven esztergomi no-
tacio ugyanis egyediilalldé neumadtvozet, egy parhuzam nélkiili, sajatos
képz6dmény: orszaghatarainkon kiviil hiaba kutatnank utana.® Toéredékein-
ken is ez a hangjegyiras a magyarorszagi proveniencia els6 szamu bizonyi-
téka. Van azonban az itt lathatod kottazasnak egy sziikebb sajatossaga is:
korahoz képest szokatlanul régies. Jollehet a notator a XV. szdzadra utald
gotikus tollkezeléssel masol, vastagabbra vagott tollheggyel, kinagyitva az
esztergomi formdkat, az egyes neumak tokéletesen megfelelnek a XIV. sza-
zadban viragkorat €16 esztergomi notacio kritériumainak: a régi ligaciok,
neumaszerkezetek érintetlenek, a hangjegyek nem tagolodnak 6nallo ele-
mekre, mint az egykort esztergomi kéziratok gétikus notacidiban.

A Zenetudomdanyi Intézet Un. Szendrei-szekrényében megtalaltuk cso-
portunk két ismert toredékének Szendrei Janka altal rekonstrualt neuma-
rajzait, s a pes neuma melletti megjegyzés a kovetkezd: ,,nagy vastag egy-
beirt sarkanyok”.** E frappans deskripcio megragadja a kottazas kétarcusagat
—arégies ligaciok modern, gotikus modorban, azaz vastag vonalas elemek-
bol megalkotott formakat tartanak 0ssze. Szendrei szabad asszociacidit a
zenei paleografiai mithelynyelv altala meghonositott terminusai finomitjak
jegyzetében, amelyeket szintén érdemes dekodolni. A notacio jellemzésé-
ben szerepld ,.kerek, végso stadium” arra utalhat, hogy a XV. szazadi tech-
nika dacara a neumak rajzdban még tetten érhetd egyfajta hajlékony, kere-
kitd tendencia, amely a vékony, ivelt befutdvonalak és lekerekitett részletek

21 Adrian PAPAHAGT (2022), A Transylvanian Puzzle: Reconstructing Medieval Culture from
Manuscript Fragments. Catalogue of an exhibition held at the Library of the Romanian Academy,
Cluj-Napoca, 8 February—8 April 2022. Cluj, Presa Universitard Clujeana. 48.

22 GILANYI 2019:141-142.

2 S7ENDREI Janka (1988), A magyar notacio. In Rajeczky Benjamin (szerk.), Magyarorszdg
zenetorténete I. Kozépkor. Budapest, Akadémiai Kiado. 178-179.

24 Lasd a Zenetudomanyi Intézet Szendrei Janka kéziratos jegyzeteit tartalmazo ,,Szendrei-
szekrényében” az F 34 és F 348 dossziék zenei paleografiai megjegyzéseit.
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altal érvényesiil. A legbeszédesebb azonban a ,,sallangos” kifejezés, amely
az erdélyi notacid allando jelzdje nala késobb is, s az esztergominal gordii-
Iékenyebb, cikornyasabb kottaképre utal.?

Sajnos, a kozépkori Erdély szemet gyonyorkddteto, ,,sallangos™ hang-
jelzéseit csak toredékek alapjan ismerjiik, azt teljes kottas kodex nem drizte
meg. A szilankok Osszefésiilése viszont Ut a megismerés felé, az erdélyi
kodexfragmentumok kottaképének elemzését tiiztiik ki 2019-ben megjelent
monografiankban.?® Mind Szendrei, mind jomagam arra a kovetkeztetésre
jutottunk, hogy az erdélyi hangjegyirasok kozos grafikai jellegzetességei
csak a legalapvetdbb elhatarolast engedik meg a magyar hagyomanyon be-
lil. A kelet-magyarorszagi hangjelzésvaltozatok ugyanis olyan szinesek,
hogy az a magyarorszagi egyhdzban az atlagosnal kiilonallobban miikddo,
helybéli scriptoriumokra utalnak az erdélyi egyhazmegye egykori hatalmas
teriiletét alkoto tucatnyinal is tobb féesperességében.?”

Jelen toredékcsoportunk kottdzasaban felfedezhetd néhany elem, amely-
nek analogiai talan magahoz az ismeretlen miithelyhez vihetnek kozelebb.
A dallamok szembetlind neumdja a két punctumbdl kiinduld ereszkedd
hangjegy, a climacus, amelynek hangelemei a vonalrendszerre ferdén fek-
szenek fel, és a notator nem a sarkokkal, hanem lapjaival illeszti ssze Oket
(lasd az 1. tablazat utolsé neumaja).

1. tablazat. Alapneumak Osszevetése

Punctum Pes Clivi's Torculus Porrectus Scandicus Climacus
Cephalicus
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35 Szendrei Janka a Némettjvaron 6rzott erdélyi antifonaletoredékek (F 496-507) dossziéi-
ban hasznalja el8szor a kifejezést, innét vettiik at. Lasd még GiLANY1 2019:40.

% GILANYI 2019:39-57.

27 Az erdélyi egyhdzmegye mintegy 13 féesperességre oszlott, a legkorabbi fennmaradt papai
tizedlajstromban teriiletén 586 egyhazas falu/plébania szerepel. NYARADY R. Karoly (1997), Er-
dély népességének etnikai és vallasi tagolodasa a magyar allamalapitastol a dualizmus koraig,
Erdélyi Muzeum LIX,1-2. 1-39. 4.
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Erre a kiképzésre egyetlen példat ismeriink a sok szdz kottés lelet koziil:
egy Giissingben 0Orzott lefejtetlen graduale-konyvboritdét (a teljes alap-
neuma-készlet Osszevetését lasd az [. tdbldzatban).”® Mindkét notacid
hagyomanydrz6 vastagitd kottaként irhato le, tele ,,nagy egybeirt vastag
sarkanyokkal”. A kettd kozotti, szemmel lathato eltéréseknek pusztan kro-
nologiai jelentdséget tulajdonithatunk, ugyanannak a helybéli hagyomany-
nak egy korabbi és egy késobbi fejlodési stddiumardl lehet sz6. Milyen jo
lenne ismerni a giissingi graduale eldtorténetét, utmutatast nyljtana a prove-
nienciara vagy a mithely helyére vonatkozoan, sajnos a Batthyany-Beythe-
konyvtar hordozokdtetei nem tartalmaznak erre vonatkozo adatokat.?

A kottairds elemzése utan a toredékek liturgikus tartalmat vizsgaltuk a
magyar zsolozsmahagyomdany forrasaihoz hozzamérve a fennmaradt éne-
keket vagy énekrészeket. A szoban forgd 6sszehasonlitaishoz mindenekelodtt
a Zenetudomanyi Intézet in. CAO-ECE sorozatanak segitségét vettiik
igénybe,* hiszen azok mind az egyes forrasok tartalmat, mind a hagyomany
legnyilvanvalobb megoldasait ismertetik. Erdély—Varad zsolozsmaritusat
harom kotta nélkiili brevidrium ¢és a Zalka-antifonale maradvanyai alapjan
Kovacs Andrea adta kozre, és neki kdszonhetjiik a kalocsa—zagrabi hagyo-
manyt feldolgozo kotetet is.3! Emellett hasznunkra voltak az Esztergom,
a Szepesség ¢s a palos rend kozépkori zsolozsmarendjét kozlo kotetek, és
persze minden esetben magukat a kodexeket is attekintettiik.

A 2. tablazatban lathat6d, hogy milyen zsolozsmakat Oriztek meg a tore-
dékek. A budapesti leleteken az eredeti kodexben is egymashoz kozel eso
szentek, a januari Vince és a marciusi Gergely-linnep tételei rajzolodnak ki.
Kiilonos, hogy a Kolozsvarott 6rzott foliok hasonloképpen, minddssze né-
hany lapozasnyira szerepeltek a konyvben, mindkettd a temporale részbe
beirt karacsonyi szentek szdmara, Szent Istvan vértant és az Aproszentek
tinnepéhez kinalt énekelni valot. Az 6todik, legujabban felfedezett toredé-

28 Németujvar/Gussing (ma Ausztridban), Franziskanerkloster, Bibliothek, 4/279 boritoja.
A hordozokétet: Garus PLINTUS SEcCUNDUS (1535), Historia mundi. Bazel, Froben. Possessorbe-
jegyzés: Andrea Beythe et fratrum christianorum. A kdnyvtulajdonos Beythe Andrasrol lasd
ZVARA Edina (2013), Nyugat-dunantuli protestans lelkészek kényvei a késé humanizmus kora-
ban, Szeged—Budapest, Szegedi Tudomanyegyetem, Historia Ecclesiastica Hungarica Alapit-
vany. (A Karpat-medence kora ujkori konyvtarai, IX.) 74-77.

2 Erdélyi kodexek és kodextoredékek talan sokat utazo ferencesek révén is elkeriilhettek ke-
letr6l Nyugat-Magyarorszagra. Lasd GILANY1 2019:11-12.

3 A projektr6l és a publikaciokrol: https://www.zti.hu/index.php/hu/regizene/kutatas/zso-
lozsma/cao-ece. (A let6ltés ideje: 2023. 04. 10.)

31 A Zenetudomanyi Intézet (Budapest) Corpus Antiphonalium Officii-Ecclesiarum Centra-
lis Europae-sorozatabol jelen tanulméanyban felhasznalt kotetek: DoBszay Laszl6 — KovAcs And-
rea (2004), V/A Esztergom (Temporale); ud. (2006), V/B Esztergom (Sanctorale); Kovacs Andrea
(2008), VI/A Kalocsa-Zagreb (Temporale); Kovacs Andrea (2008), VI/B Kalocsa-Zagreb (Sanc-
torale); Kovics Andrea (2010), VII/A Transylvania-Vdrad (Temporale).
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ken tisztan temporale-anyag, a virdgvasarnapi matutinum énekei olvasha-
tok: egy téli-tavaszi, az év iinnepeit és idoszakait, illetve szentzsolozsmait
tartalmazo vegyes kotet képe rajzolodik tehat ki.

2. tablazat. Az erdélyi antifonale kottas toredékeinek tartalma

Jelzet Unnep Hora Gregorian tételek
Kolozsvar Karacsony 2. Vesperas | Magnificat-antiféna
Fragm. Cod. Szent Istvan | 1. Vesperas Natus est nobis hodie
Lat. 15 vértanu Responzoérium Lapides torrentis illi
(C.55090 —dec. 26. (csak repetenda lathato: Ipsum)
boritoja) Verzus Mortem enim quam
f.l Verzus Gloria patri
Magnificat-antifona
Ave protomartyr Stephane
f.2 Szent Istvan Matutinum, |Antifona 1 Lumine vultus tui
vértanu 2. Nokturnus | Antifona 2 Benedictionis tuae
— dec. 26. Antiféna 3 O quam admirabile
Kolozsvar Aproészentek | 1. Vesperas |Responzérium Centum quadraginta
Fragm. Cod. —dec 28. Matutinum, | Verzus Hi empti sunt es
Lat. 14 1. Nokturnus | Himnusz Salvete flores
(BMV C.218 Verzikulus Ex ore infantium
boritoja) Magnificat-antifona
Istorum est enim
Invitatérium
Regem regum Dominum
Antiféona 1 Herodes videns
MTA KIK Szent Vince Matutinum, |Responzérium 2 Christi miles
T 422/6 vértanu 3. Nokturnus,| pretiosus
—jan. 22. (csak repetenda lathato: *Cuius)
Responzérium 3 Gloriosus Dei
amicus
Verzus Felici commercio
Laudes Antiféna 1 Assumptus ex eculeo
MNL OL Szent Gergely | Matutinum, |Antifona 1 Lineam sui generis
F 15 Protocollum |— mare. 12. 1. nokturnus | Antiféna 2 Adhaerebat moralibus
No. 1 Responzérium 1 Fulgebat
[1629-1638] in venerando
Verzus 1 Beatus vir qui
MTA KIK Viragvasarnap | Matutinum, |Responzérium 2 Deus Israel
T 261 3. nokturnus propter te

Verzus 2 Deus Deus meus respice

Responzérium 3 Ingrediente
Domino

Verzus 3 Cumque audisset quia
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A toredékeken szerepld zsolozsmatételek tdimpontként hasznalhatok a ri-
a Cuius nem mas, mintegy repetenda, azaz visszautalds az eldzményre, egy
responzorium miifaju ének forészére.’> Ennyibdl is megallapithatd, hogy a
Christi miles kezdetl tételr6l van szo, ott szerepel ugyanis a cuius, innen
kellett a tétel végén a forészt megismételni. A liturgikus helyet ez a csekély
részlet is elarulja: a tétel Szent Vince vértant januar 22-1 zsolozsmajara utal.
Ezutan megint responzorium kovetkezik, a Gloriosus Dei amicus, amelyet
a verso oldalon a hozza kapcsolt verzus (Felici commercio) kovet. A két
responzorium egymasutanja az ¢éjjeli imadrara, azaz a matutinumra utal,
ezt a lapszéli laudes kiiras teszi biztossa, majd a laudes elsd antifondja: As-
sumptus ex eculeo.

A liturgikus tételrend Osszevetése azt mutatta, hogy a matutinum utolso
responzériumainak kivalasztasa nem egyontetii a magyar hagyomanyon be-
lil. Toredékeink asszignacidja az esztergomi forrasok sorrendjével egyezik
meg (R2 Christi miles R3 Gloriosus Dei amicus V3 Felici commercio).
A Varadi breviarium ugyanakkor nem a téredéken olvashato tételeket jeloli
ki (R2 Agnosce o Vincenti R3 Gloriosus Dei athleta V3 Felici commercio),
Zagrabban pedig egy harmadik megoldéssal, a tételek felcserélésével éltek
(R2 Gloriosus Dei amicus R3 Christi miles V3 Felici commercio).

Az esztergomi parhuzam mentén 1€pjiink még egyet tovabb. A kolozsva-
ri boritok koziil a bif6lié Szent Istvan vértant zsolozsmajanak részleteit
tartotta fent. A toredék Ave protomartyr Stephane kezdetli antifonaja uni-
kalis valasztas, mivel kizardlag esztergomi egyhdzmegyés ritusti forrasok
irjak el ezt a tételt vesperasban a Magnificathoz.*® Erdély—Varad vizsgalt
forrasaiban, Zagrabban és az Isztambuli Antifonaléban az Ave senior Step-
hane tétel all ugyanitt, mig a Szepesség forrasai a Stephanus autem plenus
kezdetli éneket valasztjak. A toredék tehat egy kiilonlegesebb liturgikus
ponton is Esztergomot koveti, és nem az ismert kdzépkori liturgikus alha-
gyomanyok gyakorlatat.

A 2022-ben lefejtett, restauralaskor osszeillesztett, de kozépen, az egy-
kori kotés gerincénél egy sornyi hidnyt mutatd levél restauralds sordn fel-
taruld recto oldalan az emberfejes kadellaval diszitett Deus Deus meus té-
telkezdet segiti az azonositast. Elotte halvany vords V beti silabizalhato ki,
egy verzus, amely egy responzérium prolixumhoz kapcsolodik. A nyugati

32 A responzérium prolixumok (v6. terjedelmes, nagy responzérium) az antifonak mellett a
zsolozsma legfontosabb énekei, a matutinum olvasmanyait kovetik. A melizmatikus gregorian
énekmiifajok koz¢ tartoznak: egy altalaban kettéosztott forészbdl, verzusbol, majd a repetenda
visszatérésbol allnak. Részletesen lasd SZENDREI Janka — DoBszay Lasz16 (2013), Responsories
1-2. Budapest, Balassi Kiado. 9-35.

3 Kovics 2004:92-93.

34 Isztambul, Topkap1 Saray1 Miizesi, Deissmann 42.
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egyhazi hagyomanyban az emlitett verzus Virdgvasarnap a Deus Israel
propter te kezdetli responzorium része volt. Noha itt a tétel eleje hianyzik,
a folytatas egyértelmiivé teszi, hogy err6l az énekrdl van sz6. A verso olda-
lon ér véget a tétel, majd jon a szokasos repetenda-visszautalas (Quoniam),
ezt kovetden 0j énekként ismét egy responzorium, kék I lombarda-kezdet-
tel: Ingrediente Domino. A f6li6 legaljan talalhaté a masodik responzérium
verzusa: Cumque audisset quia.

Az elolvasés soran tehat két énektétel, két responzorium azonosithato,
¢és még e csekély tartalom is informativ. A két responzorium ugyanis csak az
esztergomi egyhdazmegyés hagyomanyban 4ll a matutinum utolsé két tétele-
ként (N3 R2-R3), szemben példaul a kalocsai €s az erdély—varadi tételkije-
161éssel, ahol eltér ez a rend (lasd 2. tablazatot). A tartalom és énekvalogatas
vizsgalata a fentiek alapjan zavarba ejté kovetkeztetéshez vezet. A zsolozs-
ma szerkezetileg képlékenyebb pontjain, ahol a variacionak nagyobb tere
nyilt, példaul a matutinum responzériumainal, a téredék nem az erdély-va-
radi breviariumok véltozatat hozta, hanem az esztergomi megoldasokat.

Nem alkothatunk azonban teljes képet a dallamalakok Gsszevetése nél-
kiil.* A zenei analizis ugyanabbol az alapallasbol indult ki, mint a tételrend
vizsgalata, nevezetesen, hogy ugyanazon alhagyomanyon beliil a gregorian
dallamok is jobban hasonlitanak egymasra. Az Osszevetéshez mindenek-
elott a forrasok zenei tartalméanak kottahli atirdsara volt sziikség, majd a
dallami Gsszevetés soran e tételeket mas magyar forrasokban is ellendriz-
tiik. Vizsgalatunk megerdsitette a liturgikus tartalom elemzésénél tapasztal-
takat: a zenei formuldk az esztergomi varianshoz alltak a legkozelebb, és
tavolabb a Varadi antifonalétol. Itt azonban egy fontos kiegészitést kell ten-
ni. Azoknal az egy-két hangos eltéréseknél, amelyek Esztergomhoz képest
mégis kilitkdznek, a toredékekkel tart neves Anjou-kori kottas kéziratunk,
az Isztambuli Antifonale,*® azaz a toredékek dallamainak valdjaban az Isz-
tambuli Antifondle valtozatai a legkozelebbi rokonai. A példakban eldl a
toredéken és az Isztambuli Antifonaléban lathaté verzi6 all, a nyil utdn min-
dig Esztergom varidnsa.

Vajon miért meriil fel erdélyi téredékeinkkel 6sszefiiggésben tjra és Gjra
az Isztambuli Antifonale, amelyet mindeddig nem lokalizalt a kutatas?®’
A kézirat feltételezhetden egyetlen forrdsa egy magyar periférikus grego-

35 A zenei Osszevetéshez a kovetkez6 munkékat hasznaltuk fel: DoBszAy Laszl6 — SZENDREI
Janka (hrsg.) (1999), Antiphonen. Kassel, Barenreiter (Monumenta Monodica Medii Aevi V/1—
3), roviden: MMMAE; SzZENDREL DoBszay 2013 (rdviden: Responsories).

3 Tanulmanyok és facsimile kiadas: CzIGLER Maria — DoBszAy Léaszlo — SZENDREI Janka —
WEHLI Tiinde (1999), The Istanbul Antiphonal. Az Isztambuli Antifonale. 1360 kériil. Facsimile
kiadas és tanulmanyok. Budapest, Akadémiai Kiado.

¥ GILANYI 2019:80-84.
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Dallami 0sszevetés. Erdélyi antifonale toredékei = Isztambuli Antifonale

rian hagyomanynak.* Valoszintileg exempt egyhazat képviselt, amely meg-
magyarazna az antifonale €s az esztergomi egyhazmegyés forrasok altala-
nos zenei-tartalmi kozelségét, ugyanakkor a belefoglalt ritus egyéni vona-
sait is. Ahogy az Isztambuli Antifonaléndl, mostani toredékeink esetében is
gondolhatunk egy Esztergomhoz szorosabban kapcsoldédo periférikus ha-
gyomanyra. Erdélyi parhuzamok tamasztjak ala ezt a gondolatot: tobb er-
délyiként azonositott toredék, vagy toredékcsoport tartalma is esztergomi
egyhazmegyés analdgidkat mutat, olykor teljes ellentmondéasban a fennma-
radt erdélyi breviariumok tartalmaval. Alkalmanként harmadik, egyéni li-

3 A kodex proveniencidjanak kérdésérdl 1asd Dobszay Laszl6 ,,A kodex eredete és sorsa”.
In CzIGLER, DOBSZAY — SZENDREI — WEHLI 1999:47-50.
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turgikus zenei megoldés figyelhetd meg, mint példaul a Glissingben 6rzott
erdélyi antifonaletéredékeken.?

Hogyan lehetséges ez? A jelenség mindenekeldtt 6vatossagra int: a jelen-
legi szegényes forrashelyzet alapjan reménytelen volna a maga teljességé-
ben felfejteni a hatalmas plispokség teriiletén allo egyes egyhazak liturgikus
variansait, egyhazmegyén belill is tobb valtozat képzelhetd el Szatmartol
Csikig.*® El6fordulhatott az is, hogy véletleniil jutott egy templom liturgi-
kus énekeskonyvhoz, vagy akar az sem zarhato ki, hogy a masolés soran a
helybéli hagyomany érvényesitése helyett egy esztergomi mintakdnyv alap-
jéan dolgoztak.

Végso kérdésiink, aldtdmaszthato-e a kolozsvari kotddésti drzokotetek
nyoman a kodextoredékek kolozsvari provenienciaja? Sajnos nagyon kevés
¢s bizonytalan adat all rendelkezésre a valaszhoz. Mint emlitettiik, a kodex-
toredékek bencés rendeltetése a liturgikus tartalombol kiindulva bizonyo-
san kizarhat6.*! Néhany kolozsvari helyszin az ottani liturgikus szokasok
feltételezhetd idegen szinezete miatt esik ki a lehetdségek korébol: a ko-
lozsvari Szent Mihaly templomot példaul német ajku gyiilekezet latogatta a
kozépkorban, amely a toredékek hangjelzésétdl eltérd, metzi-német gotikus
kottaval irott, énekrendjét tekintve mas tartalmu kodexeket hasznalhatott,
hasonloan az erdélyi szasz egyhazakhoz.** A Hende Fanni altal felvetett
Szent Péter templomi hasznéalat megfontolasra érdemes, hiszen ez a kolozs-
vari egyhaz a magyarok temploma volt, ugyanakkor Hende Fanni jelen ko-
tetben®® megtalalhatd tanulmanyabol az is kidertil, 1414-t61 a Szent Mi-
haly-templom plébdnosa vallalta a Szent Péter templomban a liturgikus
szolgalatot, és ennek nyoman ott is idegen, szasz tipusu liturgikus konyve-
ket feltételezhetiink. Igy talan mégsem Kolozsvér, hanem mas erdélyi egy-
haz konyvérdl lehet sz6 a toredékek hatterében — ennél pontosabb kdvet-
keztetést jelenleg nem engednek meg az adatok. Reményeink szerint a
kozeljovoben tovabb gyarapithatjuk a kirakos darabjait, és egyre kozelebb
juthatunk az anyakddex rendeltetési helyéhez és a scriptoriumhoz — és ezzel
az erdélyi gregoridnum kapcsan félretett kérdések megvalaszolasahoz is.

3 GILANYI 2019:63-67.

# Hasonl6 varialodas figyelheté meg az erdélyi kottairasok terén is. Lasd SZENDREI 1983:62—
63.

41 A matutinum harom responzoriuma, szemben a monasztikus néggyel, vilagi uzusra utal.

42 Bar az erdélyi szasz varosok (Nagyszeben, Brasso, Meggyes) egyhazai kozvetleniil Eszter-
gom ala rendelédtek, liturgikus kodexeik tartalma nem a magyar, hanem a német hagyomanyban
gyokerezik.

4 Lasd jelen kotet 155-168. o.
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Facsimile recto, Facsimile verso. felirat: MTA KIK, T 261, fol. recto—verso

GABRIELLA GILANYI
Disciplines hand in hand
Reconstruction of a Transylvanian antiphoner cut for bookbinding

Research on codex fragments is a complex interdisciplinary task. On the one hand,
the medieval parchment leaves can be studied, and on the other, their host books,
together with the maculature in the binding. The evaluation of these latter types
of sources requires the expertise of literary and cultural historians. If there is a litur-
gical music codex behind the fragments, the music historian can undertake the
characterisation.

The musical notation, liturgical content and melodies can shed light on the age,
provenance and institution behind the fragments. Analysis can also provide an ex-
citing snapshot of the state of musical literacy in the period.

Bringing different disciplines together, allows a more detailed picture of the
fragments to be drawn; of the former mother codex, of the host books and their
owners; of the subsequent fate of the artifacts. This paper presents an example
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of this collaboration, a multidisciplinary investigation of a diverse group of sources
of different types and ages, and the mutual confirmation of results, with my col-
league, Fanni Hende. Leaves from a 15th-century Transylvanian plainchant codex
(antiphoner) have been identified as document and book covers in collections in
Budapest and Cluj. In the context of a new piece of the codex discovered and re-
cently restored, we review the main questions concerning the fragment group and
the results of the investigations in terms of music, liturgical and book history.
The findings presented are also important because they provide surprising new in-
formation about a barely known medieval liturgical music tradition, the plainchant
of Transylvania.
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