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Estei Hippolit piispoki hagyatéka
Giuliano Caprili magyarorszagi leveleinek tiikrében

I. Estei Hippolit (1479-1520)! kdzel harmincharom éven keresztiil allt kap-
csolatban a késé kozépkori Magyar Kiralysaggal: 1487-t61 viselte az eszter-
gomi érseki cimet, majd 1497-t61 halalaig, azaz huszonharom éven keresz-
tiil iilt az egri plispok székében — idokdzben, 1493 szeptemberében biborosi
kinevezést is kapott VI. Sandor papatol (1492—1503). Edesanyja, Aragoniai
Eleondra ferrarai hercegnd (1450-1493) révén Matyas kiraly feleségének
unokadccse volt, igy a mar gyermekként betoltott magyarorszagi tisztségeit
—ahogy nagyrészt a késdbbieket is — elsdsorban nagynénje, Aragoniai Beat-
rix (1457-1508) erdteljes timogatasanak koszonhette. A gyermek Hippolit
magyarorszagi jelenléte Beatrix kirdlyné szamara nemcsak a sajat helyzeté-
nek megerdsitéséhez és az aragoniai uralkodohaz politikai céljainak megva-
lositasahoz kinalt esélyt, hanem — gyermekvallalasi sikertelenségei folytan
— az anyai érzéseinek kiélésének lehetOségét is igérte.? Egyhazi szerepl6-
ként Hippolit harom alkalommal jart a Magyar Kiralysag teriiletén; utolsod
itt tartozkodasa 1517 6szEétdl 1520. februdr elejéig tartott. Hunyadi Matyas
(1443-1490) halala fordulopontot jelentett a plispok szamara is: azok a ma-
gyar fourak és nemesek, akik korabban az esztergomi, késobb az egri piis-
pokség altal szervezett nagyszabast linnepségeken, vadaszatokon eldszere-
tettel szorakoztak, ezt kovetden mar egyre kevésbé leplezték, hogy csak az
,ldegent” latjdk benne, aki tisztségeinek koszonhetéen hatalmas vagyont

T A piispok életérdl és magyarorszagi miikodésérdl szolo gazdag szakirodalombol lasd pél-
daul Lucy Byart (1993), Este, Ippolito d’. In Dizionario Biografico degli Italiani, 43, Istituto
della Enciclopedia Italiana, Roma. 361-367; GEREvICH Tibor (1921), Ippolito d’Este, arcivescovo
di Strigonio, Corvina, 1. 48-52; Enrica GUERRA (2012), I carteggi nella ricostruzione dell’infan-
zia di Ippolito I d’Este, Schifanoia. 40-41, 157-163; E. Kovacs Péter (1990), Egy kozépkori
utazas emlékei. Estei Hippolit utolsé utazdsa Magyarorszagon, Torténelmi Szemle, XXXII, 1-2.
101-127; KrisTOF Ilona (2015), Egy nadorvalasztas margdjara. Estei Hippolit 151720 kozotti
politikai szereplésének kérdései, Acta Acad. Agriensis, Sectio Historiae, XLIII. 175-185; Kris-
TOF Ilona (2018a), I rapporti tra Tamas Bakoc ed Ippolito D’Este (1496-1520), Verbum: Analec-
ta Neolatina XIX, 1-2. 201-220; KurrarT Hajnalka (2014), Introduzione ai libri contabili di
Ippolito I d’Este esaminati dal punto di vista ungherese, Quaderni estensi, V1.

http://www.quaderniestensi.beniculturali.it (2023. 10. 15).

2 GUERRA 2012: 163.
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orozott el t6lik.> A személye ellen megmutatkozo ellenséges érzelmeket
alighanem az a tény is fokozta, hogy — mivel az esztergomi plispokség
atadasaval megszabadult a Magyarorszagon val6 tartozkodas kotelezettsé-
g¢tdl (az egri plispok szdmdara ez nem volt eldirds) — szivesebben 1d6zott
Italiaban vagy mas nyugat-eurdpai orszagban. Masképpen fogalmazva, mi-
kozben a tisztségeivel jard javadalmakbol kinyerhetd jovedelmek tulnyomo
részét felhasznalta, a piispokség ligyeit altalaban megbizottjai révén intézte.
Egyhaznagyként csak kismértékben vett részt a korabeli magyar kozélet-
ben, és belpolitikai szerepvallalasainak elsddleges célja a magyarorszagi
iigyeinek eléremozditasa volt, ahogyan ez a tapolcai Szent Péter bencés
apatsag (Borsod megye) 1518-ban tortént visszaszerzésével kapcsolatban is
megfigyelhetd.* Az apatsagot 1513 augusztusaban X. Led papa (1513-1521)
adomanyozta Hippolitnak azzal, hogy a (haromszaz dukatra becsiilt) éves
jovedelmével mérsékelje a biborosi méltdsag viselésével jaro elengedhetet-
len koltségeket, a magyar fourak kérésére azonban a kirdly 1514 oktoberé-
ben elvette a javadalmat Hippolittol.’

Hippolit magyarorszagi ligyvivoi kozott bukkant fel Giuliano Caprili is, aki
— a rank maradt forrasok szerint — 1508-ban a ferrarai hercegi haz budai
képviseldje volt, majd Hippolit titkara lett. A piispok haldla utan 1. Estei
Alfonz (1476-1534) ferrarai herceg (1505—-1534) megbizottjaként a piispok
gazdasagi hagyatékat érinto tigyekben kellett eljarnia: kiildetése 1520. no-
vember 18-t6l 1521. szeptember 5-ig, azaz mintegy tiz honapig tartott. Mii-
kodése tulajdonképpen kevés sikerrel jart, ugyanis a ferrarai herceg a néhai
plspok kintlévoségeinek csupan elenyészo részéhez jutott hozza.
Caprilirol igen kevés életrajzi adat maradt rank; sziiletési idejét sem is-
merjiik. Az elsé itteni megbizatdsdnak kezdetét figyelembe véve vélhetéen
az 1480-as évek masodik felében latta meg a napvilagot. Hippolit titkéra-
ként 1515 elott egri kanonoki stallumot kaphatott — ezt latszik igazolni egy
Romaban, alairas és cimzés nélkiili, de gyanithatdan a piispok altal irt, 1515.
majus 30-i keltezésii levéltervezet, amely Caprilit ebben a formaban emliti:
,Juliano Caprili titkarunk, egri kanonok”.® Feltehetd, hogy Caprili kapcso-

3 GEREVICH 1921: 51.

4 KrisToF 2015: 181.

5 GyuLal Eva (2022), I1. Ulaszl6 Estei Hippolit egri pilispokhoz, korabbi tapolcai apathoz irt
levele a tapolcai apatsag eladomanyozasarol, 1515, Torténelem és Muzeologia — Internetes fo-
lyoirat Miskolcon 7, 1-2. 157-170 (159-161).

¢ Juliano Caprili cancellario nostro et canonico agriensi”. Archivio di Stato di Modena, Can-
celleria, Carteggi e documenti di particolari, busta 292, Lettere ed istruzioni dirette a Giuliano
Caprili 1515-1520.

A kovetkezokben részletesebben targyalasra keriild dokumentum 6rzési helyének levéltari
jelzete: Archivio di Stato di Modena (ASMo) Archivio Segreto Estense (ASE), Carteggio Am-
basciatori-Ungheria, busta 4 (Amb., b.4). A tovabbiakban ezt a levéltari jelzetet roviditett és
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lata Magyarorszaggal a piispoki hagyatékkal 0sszefliggd tevékenységeinek
lezérasat kdvetden, azaz 1521 szeptembere utan sem szakadt meg; a neve
¢s egy rovid, tanuként tett nyilatkozata olvashato egy 1525. marcius 6-an
Egerben keltezett és az ung megyei dézsmak bérbeadasi szerzodését tar-
talmazo irat végén is,” amelyet egyébként ungi féesperesként irt ala, vala-
mint ezzel a titulussal szerepel az egri képtalan tisztségvisel6i kozott is
(1525-ben).?

Az ligynok magyarorszagi mikodésével Osszefiiggd iratanyagot (néhany
kivételtdl eltekintve) a Modenai Allami Levéltar 6rzi. Az eddig feltart ira-
tok szama negyvenharom,” amelyek nagyobb hanyada a Hippolit halalat
kovetd idoszakban jott 1étre. A szorosabban a gazdasagi hagyatékhoz kothe-
td dokumentumok szdma huszonnégy, amelyek koziil hat iras Caprilinek
sz6106 utasitas Alfonz hercegtdl. A tobbi levél cimzettje maga a herceg: ti-
zennégy levél kiildéje Caprili, négy levélben Caprilirol csak emlités torté-
nik. Az el6bbiek koziil négy misszilisrol a 20. szézad elején kéziratos maso-
lat is késziilt, amelyeket az MTA Kézirattara 6riz."® Az olasz nyelven irt
levelek némelyikében eléfordulnak latinul vagy rejtjeles formaban kozolt
szovegrészek is.

Habar a modenai levéltdir magyar vonatkozdsu dokumentumai kozott
mas levelekben is felbukkannak az estei orokséggel Osszefiiggd informa-
ciok, a kérdést illetden a legtobb adatot a Caprilihez kdthetd iratanyag tar-
talmazza. Az ligyndk ugyanis szinte minden lépésérdl hiien tajékoztatta

egyszerusitett formaban jelolom (ASMo, ASE, Amb., b.4); az ettdl eltérd fondokra utalé jelzete-
ket teljes formajukban adom meg. — Az idézett modenai levéltari dokumentumok szinte mind-
egyike megtalalhato a Vestigia kutatocsoport altal 1étrehozott (és a Magyar Nemzeti Levéltar
Kozépkori gytijtemény kiilsd forrasai kozott is szerepld) online adatbazisban (www.vestigia.hu),
amelyben az iratok dsszegyjtott adatai és a dokumentumokrol késziilt digitalis felvételek szaba-
don hozzaférhetok. Az adatbazis dokumentumaira a tovabbiakban a ,,Vest.” roviditéssel és a re-
kordazonositoval (sorszam) utalok. A dokumentumokbdl idézett részek magyar valtozata min-
den esetben a sajat forditasom; az eredeti szovegrészleteket labjegyzetben kozlom.

7 Az irat Giovanni Battista Bonzagni vikarius bérbeadasi szerz6dését tartalmazza. Magyar
Nemzeti Levéltar, DL 32123; Ovari regesztak 30. kotet, 144.

8 C. ToTH Norbert (2015), Az egri kaptalan archontologiaja 1387-1526, Turul, 2015/2. 48—
71 (61).

® A tanulmany elkészitéséhez szamadaskonyveket nem vettem figyelembe.

19 A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaganak Oklevélmasolatai az alabbi
iratokrol: Caprilinek 1521. januar 16-an kelt, Bakocnal tett esztergomi latogatasarol szol6 besza-
moldja (ASMo, ASE, Amb., b.4/28,4; Vest. 1913; Vest. 40 = MTA, Ms 4999/2,21); 1521. januar
18-an kelt, az els6 kiralyi meghallgatasrol szolo tudositas (ASMo, ASE, Amb., b.4/28,6; Vest.
1915; Vest. 41 = MTA, Ms 4999/2,22); 1521. februar 16-i, a masodik kiralyi meghallgatasrol
sz616 beszamold (ASMo, ASE, Amb., b.4/28,10 és 11; Vest. 1919, 1920; Vest. 42 = MTA, Ms
4999/2,23); 1521. februar 25-én kelt levél (ASMo, ASE, Amb., b.4/28,12; Vest. 1921; Vest. 43 =
MTA, Ms 4999/2,24).
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megbizojat, alapos és részletes beszamolokat kiildott a tevékenységéral,
a megbizatasahoz kotddo megbeszélésekrdl, meghallgatasokrol, de meg-
emlitette azt is, amit a helyi szobeszédben hallott. Jollehet a fennmaradt
Caprili-dokumentumok fizikai allapota és id6beni megoszlasa nem egyen-
letes, a feldolgozhat6 szovegek tanulmanyozésa révén viszonylag pontosan
megrajzolhat6 Estei Hippolit egri plispok gazdasagi orokségének mértéke
€s sorsa.

Az irasokat, amelyek sziikségszerlien a ferrarai udvar szemszogébol és
érdekei mentén lattatjak az eseményeket, tartalmi és kronoldgiai jellemzdik
alapjan harom csoportba rendezve tekintem at. Az els6 idészak vezérfonalat
a hagyaték feltérképezése viszi eldre; a kdvetkezo csoport irdsai a ferrarai
igények benyujtasat dokumentaljak; a fennmarad6 dokumentumok kozos
tartalmi elemét — a kirdly elutasito valaszat kovetden — a kintléviéségek koz-
vetlen behajtasara iranyul6 torekvések adjak meg.

A hagyaték feltérképezése

1520. szeptember 3-an Estei Hippolit 41 éves kordban varatlanul meghalt
Ferraraban. Végrendeletében altalanos 6rokosének testvérét, 1. Alfonz ferra-
rai herceget jelolte meg; a hivatalos iratot X. Leo6 pépa is elismerte, €s errdl
brévét is kiadott.

Alfonznak feltehetden nem allt szandékaban a hagyatékhoz kapcsolodo
igyek kozvetlen intézése, de erre nem is tudott volna személyesen vallal-
kozni: a kérdéses iddszak italiai kiil- €s belpolitikai eseményei miatt a her-
cegséget szinte folyamatosan kiilsé tamadasok fenyegették, de csaladi és
egészségligyi problémai is akadalyoztak abban, hogy akar csak egy rovi-
debb utazast vallaljon."

A feladat elvégzésére Hippolit magyarorszagi emberei koziil tobben is
szoba johettek volna, akik hosszabb ittlétiik folytan ismerhették a helyi vi-
szonyokat. 1512 6ta szolgélta példaul Hippolitot Egerben Giovanni Battista
Bonzagni'? piispoki kormanyzo, aki 1521. julius 30. és 1525. marcius 6.
kozott az egri custos és a generalis vicarius tisztséget is betoltotte.® A piis-
pok kornyezetében gazdasagi ligyekkel foglalkozott Alfonso Cistarelli, akit

T Romolo Quazza (1960), Alfonso 1. d’Este duca di Ferrara. In Dizionario Biografico degli
Italiani Treccani, vol. 2. https://www.treccani.it/enciclopedia/alfonso-i-d-este-duca-di-ferrara
(Dizionario-Biografico)/?search=ALFONS0%?201%20d%27Este%2C%20duca%20di%20Fer-
rara (2023. 10. 15.).

12 Magyarorszagi miikodésérdl részletesebben 1lasd KristOr Ilona (2018b), Giovanni Battista
Bonzagno palyaja, ACTA Universitatis, Sectio Historiae, Tom. XLV. 155-163.

13 C. TOotH 2015: 53, 63.
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egy 1516-ra datalt levél piszkozati példanyaban' a levél kiildéje Szapolyai
Janos erdélyi vajdanak ajanlott mint kamarast és megbizottat, ugyanakkor
Cistarelli feltehetéen mar az ezt megel6zd években is kapcsolatba keriilt a
Magyar Kirdlysdggal, miutdn a fennmaradt legkorabbi ferrarai szamadas-
konyvei magyar vonatkozast tételeket is tartalmaztak.'> Emlitheté még a
szintén Hippolit ligyvivoi kozé tartozo Giacomo Bottesi is, aki késébb fel-
tehetden az esztergomi pilispok szolgalataba szerzddott. A piispok halala
utdn mindhdrman Magyarorszagon voltak, ennélfogva a hagyatéki ligy ala-
kulasaban nekik is szerep jutott (noha nem azonos mértékben). Alfonz her-
ceg azonban a Ferrardban tartézkodo Giuliano Caprilit jeldlte ki az ligyek
intézésére:'¢ az ligynok a hercegi haz és Hippolit tekintetében tobbszor bi-
zonyitotta hiiségét, €s vele személyesen is kozolhette a megbizas részleteit.
Bonzagni miikodésével kapcsolatban ugyanis korabban is felmeriiltek mar
sikkasztasi tigyek a ferrarai udvarban,'” Cistarelli pedig el6zetesen tobb al-
kalommal emlitette feljebbvaldjanak, hogy szivesebben végezné szolga-
latat mas orszagban.'® A megbizasra joval a plispok halala utan kertilt sor
— a késedelmes intézkedés indokai k6zott gyanithatdan szerepelt az is, hogy
meg kellett varni a végrendelet papai jovahagyasat. Egy kés6bbi beszamo-
l6jaban’ maga Caprili emliti, hogy csak november 20-an indult utnak Fer-
rarabol.

Alfonz a november 18-an kiadott utasitasdban tobb feladatot jelolt ki
Caprili szamara. Elso 1épésként az addsok és a tartozasok listajat kellett
Osszeallitania a meglévo iratok alapjan, ezutan szamba kellett vennie az
ingatlanokat és a még fellelhetd ingosagokat. Alfonz szerint az ligyek ala-
kulasa és kimenetele Bakoc Tamas (1442—1521) biboros, esztergomi érsek
tamogatasaval a hercegnek kedvezo iranyba fordulhatott, s ennek megszer-
zése érdekében, az utasitas szerint, Caprilinek a biboroshoz kellett folya-
modnia. Az emlitettekkel felszerelkezve kellett végiil Budara, a kirdlyhoz
mennie ¢s eldadni neki az Alfonz hagyatékara vonatkozo6 kérését, minden-
kor a herceg érdekeit képviselve.

Az adosok €s az adossagok listajanak dsszeallitasa mar az elso pillanattol
kezdve nehézségekbe litkdzott, hiszen bizonyos iratokat Ferrardban, maso-
kat Egerben oriztek. Alfonz iranymutatasa szerint az tigyndknek elso 1épés-

4 ASMo, Carteggio Principi Esteri, Minute, b.1644/1,8,1; Vest. 2613. Az 1516-os datum le-
véltarosi bejegyzésként szerepel az iratban.

15 Lasd példaul az 1507-es évre datalt szamadaskonyv magyar vonatkozasu szamlait (ASMo,
Amministrazione dei Principi n. 769; Vest. 810); KUFFART 2014.

16 1520. 11. 18-i utasitast (ASMo, ASE, Amb., b.4/27,1; Vest. 1909).

17 Kristor 2018b: 158.

8 Uo.

1 Caprili beszamoloja Alfonz herceg szamara, Buda, 1521. 01. 6. (ASMo, ASE, Amb.,
b.4/28.,4; Vest. 1913).
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ként Krakkoban at kellett vennie az éppen a varosban tartézkod6 Alfonso
Cistarellitél az adosok és addssagok listdjat, az egyéb sziikséges iratokat,
valamint a herceg tiszteletét kellett tolmacsolnia Bona Sforza (1494—1557)
lengyel kiradlyné szamara. Caprili 1520. december 15-én érkezett Krakkoba,
ahol — az errdl sz0l6 jelentése? szerint — még aznap este hosszasan beszélt
Cistarellivel,' ugyanakkor azt nem részletezi, mirdl targyaltak, hogy pél-
daul szoba keriiltek-e a hagyatékkal kapcsolatos kérdések, vagy Cistarelli
atadott-e neki barmilyen listat vagy iratot. A tuddsitas nagyobb részében az
ligynok azt ecseteli, hogyan fogadta 6t a kiralyné Alfonz koveteként. Capri-
li 1521. januér 2-an érkezett Egerbe; a varosban azzal szembesiilt, hogy
néhai gazdajat szinte teljes mértékben kifosztottak. A felmérés soran szer-
zett tapasztalatait a januar 7-én kiildott beszamoldjaban?? 6sszegzi a herceg
szamara: a leltarakat meghamisitottak; a piispoki palotaban a ruhatari ter-
meket feltorték; az értékes darabokat széthordtak; még az itt szolgalo ola-
szok is nehezitik a munkdjat, mivel a palota dtaddsa soran nem tigyeltek az
iratokra. A megboldogult piispok egyik embere, Lattanzio Goro példaul
megtalalta a kirdlynak a piispok felé sz616, nyolcezer dukat tartozasrol szo-
16 kotelezvényét, de azt nem tartotta vissza, hanem atadta II. Lajos emberei-
nek. A levél Hippolit addsai koziil tobbet is megemlit: az elhunyt Perényi
Imre nador (1504—1519) kétezer dukattal, Hadrianus volt kincstarnok meg-
kozelitéen ezer dukattal ados; Dragfi Janos adossadga 6tven dukat. Caprili
a levélben arra is kitér, hogy Cistarelli atadott még neki egy nyolcvan dukat
tartozasrol szolo irast, amelyben nem szerepelt az adds neve, valamint hogy
kozolte vele, a tobbi ados listaja is megvan, de az Gordnal van (aki azonban
ezt nem ismeri el). A levél két utdiratot tartalmaz: az elsé végén az olvas-
hat6 (az 6sszeg emlitése nélkiil), hogy Hippolitnak Giovanni Battista Bon-
zagni gubernator is adosa volt.

Alfonz herceg masok révén is kapott informaciokat. Mivel Caprili Egerbe
érkezése pontot tett a hagyatéki ligyek intézésével dsszefliggd személyi kér-
désekre, Hippolit korabban emlitett emberei koziil ketten szinte azonnal re-
agaltak a valtozasra, és levélben tdjékoztattdk a ferrarai herceget az egri
helyzetr6l. Giacomo Bottesi a januar 6-an kelt irasaban® egy korabbi, a
velencei kovet utjan kiildott levelét emliti, amelyben értesitette Alfonz her-
ceget az egri allapotokroél, valamint arrdl, hogy a plispoki palotat kifosztot-
tak. Kozli tovabba, hogy Caprili 2-an megérkezett Egerbe Krakkobol, ahol
Cistarellivel talalkozott, és hogy sajnélja, hogy az ligynok ilyen késon jott,

20 1520. december 23-an kelt levél, ASMo, ASE, Amb., b.4/28,1; Vest.1910.
21 La sera parlassimo assai messer Alphonso e i0”.

22 ASMo, ASE, Amb., b.4/28,2; Vest. 1911.

23 ASMo, ASE, Amb., b.4/31,1; Vest. 1934.
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mert az adosok mar targyaltak a kirallyal, holott kordbban még be lehetett
volna hajtani t6lilk néhdny ezer dukatot. Bottesi meglatasa szerint Caprili-
nek nehéz dolga lesz az adossagok visszaszerzésével, de igéri, hogy segite-
ni fogja 6t.

Januar 7-én Giovanni Battista Bonzagni hasonl6 tartalmt, de a korabbi
események tekintetében lényegesen tobb informaciot tartalmazo levelet
kiildott Alfonznak.?* Ebben a piispoki kormanyzo tobbek kozott megemliti,
hogy Cistarelli pénzt és irasokat vitt magaval, amikor sietve utazott Egerbdl
Krakkdba, és hogy a papirok egy része a pilispoki kintlévoségekrdl szolo
iras volt. Kozli tovabba, hogy a kirdly még szeptember 29-én le akarta fog-
laltatni a plispdkség vagyonat, de végiil ¢ elérte a Pozsonyban tartozkodo
II. Lajosnal, hogy erre ne keriiljon sor addig, amig meg nem érkezett a hi-
vatalos értesités Hippolit elhunytarol. Miutan azonban a hir néhany nappal
kés8bb megerdsitést nyert,* a palotat (és a vagyont) oktober 26-an a kiraly
emberei lefoglaltak. O egyébként oktober 22-én ért vissza Pozsonybol
Egerbe, ¢és addigra allitélag mar tobbszor betortek a ruhatari szobakba,
ahonnan értékes targyakat vittek el. Ugy tudja, hogy Egerben nem talalhatd
leltar vagy konyv — esetleg messer Juliano (vagyis Caprili) vette azokat
magahoz. Végiil (kevésbé tisztelettudoan) megjegyzi, hogy ,,ha Nagymélto-
sadgod idében értesitett volna, meg lehetett volna menteni mindent és iiresen
atadni a szobdkat, mert szeptember 2-atdl [sic!] oktdber 26-ig 54 nap telt el,
ennélfogva Nagyméltosagod is hibas egy kissé”.2¢

Ugyanezen a napon Bonzagni egy masik levelet is kiildott a hercegnek
cimezve.?” Ebben négy pontba szedve sorolja, hogy meglatasa szerint miért
lesz nehéz Caprilinek sikert elérnie: (el6szor) ebben az orszagban legétu-
mot szokdas hagyni a végrendeletben a kirdly szdmara, de Bonzagni tudoma-
sa szerint Hippolit ezt nem tette meg; (masodszor) Caprili tal késon érke-
zett, és addigra szinte mar minden értéket széthordtak; (harmadszor) az
adosok egyezségre jutottak a kirdly embereivel; (negyedszer) a legbefolya-
sosabb ¢és leggazdagabb ember, a pécsi piispok, Szatmari Gyorgy (1457—

24 ASMo, ASE, Amb., b.4/25,8; Vest. 1891.

5 Bonzagni a levélben azt is emliti, hogy miutan Pozsonybdl visszaindult Egerbe, egy bizo-
nyos Petro leveleket hozott a gydri piispdknek Ferrarabol, amelyek megerdsitették Hippolit ha-
lalhirét, és a gyori plispok értesitette a kiralyt is errdl, és igy az elért haladék visszavonasra kertil.
,|...] giunse uno certo Petro [...] et porto lettere da Ferrara al Reverendo episcopo de Jaurino che
li certificavano la morte et dicto episcopo ni dati adviso al Re et cusi il nostro spatio fu revocato”
(1v-2r). A visszaindulas idejét Bonzagni nem jeldli meg, csak azt kozli, hogy oktdber 22-én mar
ismét Egerben volt. A gyori plispok értesitése alkalmasint oktdber 15. és 20. kdzott juthatott el a
kiralyhoz.

26 To voglio pur ancho dir questo che se Vostra Excellentissima advisava in tempora ogni
cosa si potea salvare et lasciarli le camere spazate et pur per che da li dui de septembre fino a li
ventisei de octobre li son 54 giorni siché anchora V. E. Signoria ne ha uno pocco de culpa” (2r).

27 ASMo, ASE, Amb., b.4/25,9; Vest. 1892.
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1524) akarja megszerezni az egri plispokséget. Bonzagni ezért azt javasolja,
hogy az iigy eredményessége érdekében Alfonz tegyen 1épéseket a szent-
atya kozbenjarasaért is. Felhivja a herceg figyelmét arra is, hogy nem sza-
mithat gyors valaszra a kiralyt6l, mert szintén ,,helyi szokas, hogy sokaig
huzzak az tigyek intézését”.?®

Erdemes még megjegyezni, hogy Bonzagni egy késdbbi, Esztergombol
februar 6-an Alfonznak cimzett levelének utdirata hasonloképpen figyelem-
re meltod adatokat tartalmaz az egri piispok elhalalozasaval kapcsolatos tu-
dositast illetden. A ferrarai herceg ugyanis még szeptember elsé felében,
Hippolit halala utan néhany nappal, 6-an vagy 11-én?® levélben tajékoztatta
II. Lajost €s az esztergomi piispokot az esemény bekovetkeztérdl, az esetrdl
azonban a Magyar Kiralysagban sokaig csak szobeszéd jarta, mivel a hirt
tartalmazo levelek 6t honapon at nem jutottak el a cimzettekhez. Levele
utdirataban Bonzagni azt is kozli a herceggel, hogy a nevezett levelek egy
nappal korabban érkeztek meg a velencei kovett6l.*

Caprili Egerbdl — a hercegi utasitasnak megfelelden — Esztergomba ment,
hogy Bakoc Tamassal beszéljen. Januar 9-én ért a varosba, de csak masnap
jutott a biboros elé; a megbeszélésrol sz016 beszamoldjat a januar 16-4an kelt
levele® tartalmazza. A biboros azzal fogadta az igynokot, hogy késon érke-
zett, a szomoru hirnek korabban kellett volna érkeznie, és a kovetelések
nem ismerhetdk el, mivel a vagyon szeptember 3-a és oktober 26-a kozott
nem kertiilt dtadésra, és Caprili is csak november 20-4n jott el Ferrarabol, és
az eltelt id6 alatt megvaltozott a helyzet, ezen kiviil a kirdly emberei tiz nap
alatt elvittek mindent, amit tudtak.’* Bakoc megnézte a végrendeletet és a
papai brévét; ismét megjegyezte, hogy Hippolit halalar6l azonnal értesiteni
kellett volna II. Lajost, majd levelet irt Szalkai Laszl6 (1475-1526) véaci
plispoknek, akitdl timogatast kért Caprili szdmara, hogy az mieldbb bemu-
tathassa a kiradlynak a papai brévét, €s azt is megigérte, hogy az emberei
elkisérik majd Budara. Caprili megemlitette a biborosnak, hogy sziikség
esetén a kiraly eldtt szoba fogja hozni, hogy a Kiralysag is tartozott Hippo-
litnak 40 ezer dukattal. Az Osszeget Beatrix kirdlyné orokségként hagyta

2 _questo ¢ il consueto di questa natione sempre mandare la cosa in longo” (1v).

2 A levél keletkezésének napjat megjelold kételemii romai szam els6 jegye azasfolt miatt
sajnos nem olvashato — ez lehet V vagy X is.

30 Heri sera lo oratore venetiano mando alcuna lettera de V. Excellentia una directiva alla
Maesta regia laltra al Reverendissimo cardinale et la data era de [.]I de septembris et sun state
cinque mesi in viagio [...] in la quale V. Signoria advisava la morte del dicto mio patrono et
Signore” (1v). ASMo, ASE, Amb., b.4/25,10; Vest. 1893.

31 ASMo, ASE, Amb., b.4/28.,4; Vest. 1913; Vest. 40 = MTA Ms 4999/2,21.

32 _in vero no se li puo rispondere perché da 3 settembre sino a 26 octobre si tenne il Castello,
et io mi parti da Ferrara a 20 de novembre nel qual tempo si seria fatto un mundo novo, et quelli
regij in diece giorni fecero quel puotero in tirare a se” (1r).
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unokadccsére, aki azonban az orszag iranti szeretete miatt soha nem igé-
nyelte az Gsszeget.® A levél végén Caprili mar azt irja a hercegnek, hogy
januar 15-én megérkezett Budara, és 16-an besz€lt a vaci plispokkel, aki
megigérte, hogy mdasnap a kirdly elé juttatja. Id6kozben informécidokhoz
jutott Hippolit lovainak és egy¢b allatainak sorsarol, amelyek nagy részét
cladtak vagy elloptak. Mindezekrél egy 17-én kelt ujabb levélben® szamolt
be, amelyben azt is megemliti, hogy egyre vilagosabban latja a helyzetet:
a herceg mindenben kart szenvedett;* az itteni ruhatar termeit is feltorték és
az értékeket elloptak.

A ferrarai igények benyujtasa

Bakdc Tamas biboros kozbenjarasara és Bornemissza Janos pozsonyi fo-
ispan, budai varnagy segitségével Caprili janudr 17-én jutott a kiraly elé,
¢s a meghallgatasrol masnap kiildott részletes beszamolot*® Alfonznak.
Az ligynok a meghallgatason azzal kezdte a beszédét, hogy Hippolit a vég-
rendeletében a fivérét nevezte meg 6rokdsének, és ezt a szentatya brévéje is
megerdsitette. Ezt kdvetden eldadta Alfonz kéréseit, amelyek koziil néhany
kisebb jelentdséggel birt (Hippolit embereire vonatkozott), és csak egy volt
relevans a hagyaték tekintetében. Ez utobbi Iényege, hogy — mivel a néhai
plispok sok adossagot hagyott maga utan — a kiraly adjon irast, amely feljo-
gositja a prokuratorokat a kovetelések behajtasara a Magyar Kiralysagban.
A beszéd végén atadta I1. Lajosnak a papai brévét és Alfonz levelét. A jelen-
1évok koziil Bornemissza Janos tolmacsolta az uralkodo6 valaszat: a kiraly
meg fogja vizsgalni a papirokat és a kérésekre valaszt fog adni.*” Caprili a
tudositas végén megemliti, hogy Cistarellinél van egy kotelezvény a gyori
plispok 16 dukat addssagarol, amelyet majd eljuttat neki. Reméli, hogy
megkapja a kiralyi leiratot, amelynek birtokaban azonnal nekifog az ad6sok
megszorongatasanak.®

Mikdzben a hivatalos iratra vart, figyelt a szobeszédekre, az informalisan
megszerezhetd hirekre, és mindenrdl tdjékoztatta Alfonzot. A januar 31-én

3 Et li raccordaro abbisognando che il Signore mio era creditore de questo regno de 40 mila
ducati ex ereditate regine Beatricij e che mai ne adimando cosa veruna per lamor portava a ques-
to regno [...]” (1v).

341521.01. 17.; Vest.1914.

3 Ho incominciato qui a Buda ad intendere de bello ogni cosa a danno de Vostra Excellen-
tia” (r).

36 ASMo, ASE, Amb., b.4/28,6; Vest. 1915; Vest. 41 = MTA, Ms 4999/2,22.

3 Maestas S. literas videbit et postea super ijs que petistis vobis relationem dabit” (2r).

3 Sio obtengho da la Maesta regia quanto le ho chiesto subito cominzar6 a stringere 1i debi-
tori” (2r).
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1. kép. Giuliano Caprili 1521. 02. 02-4n Alfonz herceg szamara irt levelének verzojara
ragasztott post scriptum (ASMo, ASE, Amb., b.4/28, 8; Vest. 1916).
A lap jobb als6 sarkaban Caprili aldirasa lathato.

kelt levelében® egyebek mellett megirta, hogy az addssaguk vagy egyéb
okok miatt ellenérdekelt személyek — elsé helyen Szatmari Gyorgy pécsi
plispok, aki maganak akarta megszerezni az egri plispokséget, vagy példaul
Szalkai Léaszl6 vaci plispok, Giovanni Battista Bonzagni adosok — kiilonbo-
z0 mesterkedésekkel és idohtizassal probaljak akadalyozni, hogy a hagyaté-
ki tigy Ferraranak kedvezo fordulatot vegyen. Két nappal késébb arrdl tudo-
sitotta a herceget, hogy Bornemissza Janos egyik emberétdl azt hallotta:
ugy hirlik, hogy ,,minden a kirdlyra és utodjaira szall, hacsak a biboros nem
hagyott valamennyi [0sszeget] a kiralyi fenségre”.** Ugyanennek a besza-
molonak a verzdjara (feltehetéen egy késobbi levéltari iratrendezés soran)
egy rovid, nyolc soros irdst tartalmazd papircsikot ragasztottak (1. kép),
amelyben Caprili hasonld dolgokat emlit: ,,Itteni szokas, hogy egy pap vég-
rendelete csak akkor léphet érvénybe, ha hagyott valamit a feljebbvaldjara
is, és egy altalam ismeretlen, elhunyt urasag mindenétél megfosztott egy
papot annak haldla utan, mert az nem emlékezett meg rola végrendeletében.
Egy nemrég elhunyt prelatus tizezer dukatot hagyott a felettesére. Azért
mondom ezeket, mert ez a kérdés Nagyméltdosagod tigyében is felmeriilhet,
de igyekszem szoban elejét venni. Nagyméltosagodrol tudni vald, hogy
igen kortiltekintd, de amig a végére nem jutok, ne csodalkozzon, amikor
majd arrdl olvas, hogy miket mondtam, [...] és ha gy jarunk el, ahogy
irom, nem vész el a remény, hogy visszaszerezziik a nyolcezer dukat tarto-

¥ ASMo, ASE, Amb., b.4/28,7; Vest. 1917.
40 ogni cosa sera del re e successori se ’l cardinale non ha lassato alla Maesta regia qualche
[somma]”. 1521. 02. 02-an kelt levél, ASMo, ASE, Amb., b.4/28, 8; Vest. 1916.
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zast, levonva beldle az 6sszeget, amelyet a codicillus tartalmaz, mert elvész
az egész, ha nem mutatjuk be ezt a kiegészitést.”*!

A szOveg alighanem egy korabbi levél részlete, amelyet a tartalma miatt
csatoltak a széban forgé dokumentumhoz, ugyanakkor arra enged kovet-
keztetni, hogy az ligyndk elézdleg mar tdjékoztatta a herceget a (korabban
mar Bonzagni altal is emlitett) szokdsrol. A végrendeleti kiegészités (codi-
cillus) felbukkan a levél egy masik részletében is, amelyben Caprili a kiraly
egyik titkdraval — a vaci plispok utasitasa nyoman — 1étrejott taldlkozodjarol
szamol be. A titkar kiilonboz6é adatokat kért a herceg igényével kapcsolat-
ban: kik az ad6sok, mennyi a tartozasuk, van-e a hercegnek kovetelése a
kirallyal szemben, van-e irds az addssagokrol, és mennyi az ingdsagban
bekovetkezett kar. Caprili kdzolte, hogy nem tud pontos adatokat, mivel a
konyveket lefoglaltak, de emlékei szerint vannak adodslevelek is, és a herceg
kész Romaba vinni az iigyet, ha itt nem veszik figyelembe a kdveteléseit.
Egyebek mellett megemlitette még, hogy az elhunyt plispok ,,a Magyar Ki-
ralysag szokasaira iigyelve a végrendelet utdn azonnal irt egy kiegészitést,
amelyben egy bizonyos 0sszeget a kiralyra hagyott [...], de Caprili nem
tudja, hogy ez mennyit tesz ki a kirdlyi fenség nyolcezer dukat tartozasabal,
¢és hogy azt tandcsoltdk a hercegnek, hogy ezt az irast ne adja ki a kezébdl,
hanem tartsa maganal a velencei kovet, Philippo Moro joveteléig”.? A feb-
ruar 4-én kelt levelében* Caprili még mindig panaszkodik, hogy varnia
kell, valamint megjegyzi, hogy tudomasara jutott, masok is megroviditették
Hippolit vagyonat, koztlik Alfonso Cistarelli is.

Februar 15-én sor keriilt a méasodik kiralyi meghallgatasra. Ez azzal za-
rult, hogy Alfonz kérését II. Lajos elutasitotta, azaz nem adott szamara
olyan leiratot, amelynek segitségével a herceg jogi uton visszaszerezhette
volna a néhai plispok kintlévéségeit. Az eseményen Szalkai Laszlo vaci
plispok kozvetitette a kiralyi tanacs allaspontjat és a kirdly végleges véla-
szat. Az elutasitas indokai kozott szerepelt tobbek kozott, hogy fépapként

41 Qui ¢ una consuetudine che nessun prete puo testare se non lassa qualche cosa al suo su-
periore et gia il patron spento da non so cui levo ogni cosa a un prete dopo morte perché nulla gli
havea lassato et un prelato morto poco (fa?) ¢ lasso X mila ducati al suo signore. Vo presentando
che fa qualche fondamento contro noi sopra questo li prevedero de parole V. E. che fatti che
steti prudentissimo perho non vi maravigliarete de quanto scrivo haver detto se ben non me nha-
veri pasato, [...] e facendo quanto scrivo non si perdera la speranza de recuperar il debito de 8
mila ducati extratto quello del codicillo qual si perderia (perderebbe) de fatto non si mostrando
tal legato.” (1521. 02. 02.; Vest. 1916).

4 monsignore mio Reverendissimo memore delle consuetudine del regno havea fatto dopo
il testamento subito un legato alla Maesta regia et lassatoli certi summa de ducati ma non sapevo
la quantita de quelli 8 mila de sua Maesta li era debitore [...] et V.E. era sta[ta] consigliata a non
mandar tal legato ma tenirlo cossi sino a tanto che lo messer Philippo Moro orator (...) venea a
Venetia” ().

4 ASMo, ASE, Amb., b.4/28,9; Vest. 1918.
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Hippolit nem kell6 mértékben tett eleget a bandériumallitasi kotelezettségé-
nek, és hogy a piispokség jovedelmének nagy részét magara koltotte.*
Noha az emlitett kifogasok egy része kozel jarhatott az igazsaghoz, a valodi
ok alighanem abban rejlett, hogy maga a kiraly személyesen, de a Kiralysag
¢s tobb magyar four — koztiik a kiralyi tanacs tagjai — is addsai voltak a né-
hai piispoknek (€s nem allt szandékukban megfizetni a tartozasukat). Capri-
li februar 16-an tudodsitotta a herceget a meghallgatasrdl; a beszamol6 két
valtozatban maradt rank. Az els6 verzionak* még ugyanazon a napon elké-
szitette egy — tartalmaban megkdzelitben azonos — masodik valtozatat,*®
amelynek elsé lapjan (a szoveg folé irva) megjeldlte, hogy az elsd verziot
... Bartholomeoval kiildte el, a masodikat pedig Velencén keresztiil, ha
esetleg az els6 nem érne célba.*” Mindkét valtozat emliti a Kiralysag 40 ezer
dukatos tartozasat Hippolit felé; sz6 esik benniik az adosok altal sajat kezii-
leg irt adoslevelekrdl (chirographa), valamint arrdl, hogy a néhai piispok irt
egy codicillust is, és az abban szerepl6 (a beszdmoldban nem szamszertien
megnevezett) Osszeget a kirdly 8 ezer dukat tartozasabol kell levonni.
A beszamol6 utan Caprili leirta a benyomasait €s a sajat véleményét a meg-
hallgatasrdl és annak eredményérdl. A levelekhez csatolt egy-egy (sifriroz-
va irt) utoiratot is*® a kovetkez6 tartalommal: ,,Ha méltosagod szandékaban
all, hogy ujra kérje a negyvenezret a Kiralysagtol és a nyolcezret a kiralytol,
¢s a tobbit, amirdl iras van, annak érdekében, hogy érvényes legyen a vég-
rendelet(e), irni kell a testamentum datumaval megegyez6 napra keltezve
egy codicillust, amelyben az szerepel, hogy az ur a kiralyra hagy az iranta
val6 tisztelete és a Kirdlysag szokdsa miatt ezer vagy kétezer (dukatot),
mert ezek [itt] azt mondjak, hogy minden a kirdlyra szall, ha nem részesiil
az Orokségbol. Segitségként irom Excellenciadnak, amikor azt mondtam,
hogy mennyit. Az irdsokat magammal viszem vagy biztos uton kiildom.”

44 Dominus Reverendissimus per tot annos tenuerit episcopatum agriensem qui in proventi-
bus omnes alias ecclesias hungarie antecedit, et ex illo proventus in suos usus converterit neque
armigerorum summam per defensione regni tenuerit quam paratam debebat de iure habere”
(Vest. 1919, 1v).

4 ASMo, ASE, Amb., b.4/28,10; Vest. 1919.

4 ASMo, ASE, Amb., b.4/28, 11; Vest. 1920. A meghallgatasrol szo16 beszamolé MTA-atira-
ta (Vest. 42 = MTA, Ms 4999/2,23) feltehetden a két valtozat Gsszevetése eredményeként jott
1étre.

47,16 febraio duna lettera mandai per Bartholomeo da C (...) a V. Ex. qual mando per via de
Venetia in evento che quella capitasse (...)” (1r).

4% Az MTA-atiratban a rejtjelezett részek nem szerepelnek.
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2. kép. Giuliano Caprili masodik kiralyi audienciarol szolo tudositasanak
(Buda, 1521. 02. 16.) masodik lapjara ragasztott, rejtjelezett formaban irt post scriptuma
(ASMo, ASE, Amb., b.4/28,10; Vest. 1919).

Az elsd valtozat esetében az utdiratot Caprili gyanithatban mar a le-
vél elkiildését kovetden egy kiilon lapra irta, amelyet a késobbiekben a be-
szamolo 2. lapjanak rektdjara ragasztottak (kihajthaté megoldéssal, igy az
alatta 1évo szovegrész is olvashatd maradt), €s erre utal a lap aljan olvas-
hatd bejegyzése, hogy a (rejtjeles) szoveget egy masik futarral kiildte el*
(2. kép).

A masodik verzidban (3. kép) a post scriptum a dokumentum végére be-
jegyezve szerepel.

A két utélagosan 1étrejott szoveg tartalma szinte teljesen megegyezik, ko-
zottiik ugyanakkor tobb nyelvi és formai eltérés is megfigyelhetd, amelyek
— meglatasom szerint — azt bizonyitjak, hogy a masodik verzidhoz tartozo
utoirat (ahogy feltehetden a beszamol6 masodik valtozata is) a szoveg ujbo-
li megfogalmazasaval (jraalkotasaval) keletkezett, €s nem masolas ered-
ményeként. A szovegeket dsszehasonlitva megfigyelheté néhany szérendi
eltérés (példaul az elsd sorban: ,,al regno li soi quaranta milia” versus ,,li soi
quaranta milia al regno”). A masodik valtozat elején a szovegbdl kimaradt a
,crediti” (Chitelek’) szo, a végrendelet érvényességéhez kapcsolodo részbol
az egyes szam harmadik személyre utalo ,,suo” birtokos jelzo stb. A rejtje-
lezve kozolt részek aranya a masodik valtozatban szinte szazszazalékos; az
elsd verzidban tobb az alfabetikus irdsmddban olvashato rész. Szintén tobb
eltérés mutathato ki az alfabetikus szoveg atalakitasa soran alkalmazott rejt-
jeleket illetéen, ugyanis Caprili a korabeli homofoénikus sifrirozasi gyakor-

4 per laltra cavalcata mandai questa zifra” (Vest. 1919).
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3. kép. A masodik kiralyi meghallgatasrol szo616 tudositas késébb késziilt valtozatdban
(Buda, 1521. 02. 16.) a masodik lap rektojan szerepld, rejtjelezett formaban irt
post scriptum (ASMo, ASE, Amb., b.4/28,11; Vest. 1920).

A kép felsd részén a levél két utolsd sora olvashato.

latnak koszonhetden — amelynek Iényege, hogy ugyanaz a betili tobb kod-
szimbolummal is helyettesitheté —ezek esetében is valtoztatott a szovegben.™

A hagyaték szempontjabodl a szoveg tobb informacidt tartalmaz: az egyik,
hogy Hippolit végrendeletéhez korabban egyaltalan nem késziilhetett ki-
egészités (codicillus), hiszen Caprili az utdiratban ennek elkészitésére buz-
dit. Ennek tiikrében értelmet nyer a a fentebb is idézett, februar 2-an irt le-

S A rejtjelezett részek feloldasa eredményeként olvashatod szovegvaltozatokban az eredeti
verzidban sifrirozott részeket nagybetiivel irtam at. Ennek megfeleléen az utdirat elsé valtozata-
nak szovege:

,se v. ex.a fa conto repeter AL REGNO LI SOI QUARANTA MILIA et LI OTTO MILIA
A RE et i altri crediti de che si hanno e scritti BISOGNA CHE SI FACIA EODEM DIE TEST-
AMENTI CON DITI UN CODICILLO NEL QUAL SI CONTENGA CHEL SIGNORE LEGA
A RE PER LOBSERVANTIA VERS LUI et CONSUETUDINE DEL REGNO ACIO IL TEST-
AMENTO SUO SIA VALIDO UN MILLE O DUO MILIA perché questoro dicono CHE EO
QUOD NON LEGASSET CHE OMNIA ESSENT DEVOLUTA A RE ma QUANDO LI DISSI
QUANTO scrivo a V. Ex.a li detti d’una mano sul volto LI SCRITTI HO IO PORTARO O MAN-
DARO PER VIA SECURA per laltra cavalcata mandai questa zifra” (Vest. 1919)

A masodik valtozat szovege:

,»se v. ex.a FA CONTO REPETERE LI SOl QUARANTA MILIA AL REGNO et LI OCTO
MILIA A RE et LI ALTRI DE CHE SE HANNO E SCRITTI BISOGNA CHE SI FA CIA
EODEM DIE TESTAMENTI UN CODICILLO NEL QUAL SI CONTENGA CHEL SIGNORE
LEGA A RE PER LOBSERVANTIA GLI HA CONSUETUDINE DEL REGNO ACIO IL
TESTA MENTO SIA UALDO UN MILLE O DUA DEDUCATI PERCHE QUESTOR DICEA-
NO CHE EO QUOD NON LEGASSET OMNIA ERANT DEUOLUTA A RE. MA QUANDO
LI DISSI QUANTO SCRIV A VOSTRA ex.a LI DETTI DUNA MANO SUL VOLTO LI
SCRITTI CHE 10 HO MANDARO O PORTARO PER VIA SECURA” (Vest. 1920).

260



Estei Hippolit pilispoki hagyatéka Giuliano Caprili magyarorszagi leveleinek tiikrében

vélhez (Vest. 1916) csatolt post scriptum, amelyben az ligynok arra utal,
hogy valamilyen furfangos megoldassal probalkozna a siker elémozditasa
érdekében. Ugyanakkor, ha a codicillus 1étezése valoban csak fikcionak te-
kinthetd, mas megvilagitasba keriil Alfonz herceg szerepe, hiszen a herceg-
nek tudnia kellett, hogy nem késziilt ilyen iras a (nala 1évd) végrendelet ki-
egeészitéseére.

A kintlévoségek kozvetlen behajtasa

A harmadik szakasz a leghosszabb, ugyanakkor a hagyatéki kérdések meg-
oldasat tekintve nem sok eredményt felmutat6 periddus. Alfonz herceg nem
fogadta el a kirdly elutasitdo valaszat; elégedetlenségét két, valosziniileg
még februar végén (vagy marciusban) irt levelében is kifejezte, amelyekben
egyébként jabb meghallgatasi alkalom kérésére utasitotta megbizottjat.™
Mindkét levélben kitér arra, hogy az ligynok mondja el a kirdlynak: a néhai
puspok végrendeleti kedvezményt (legatum) hagyott a kiralyra, és tisztelet-
tel kéri, hogy az errdl szolo codicillusban szerepld Osszeget vonjak le a
nyolcezer dukat tartozasbol. Kijelenti még, hogy a codicillus masolatat a
levélhez csatolva kiildi az tigynoknek.> Ezutan, mivel az adott helyzetben
csupan a tartozdsok kozvetlen behajtasa tlinhetett jarhatd Utnak szamara,
felsorolja Hippolit legnagyobb adodsait és a tartozasok dsszegét. A levelek-
ben az adossagok megtériilésének érdekében tobb lehetdséget is megemlit a
kovetelések rendezésével kapcesolatban, példaul, hogy Caprili ajanljon fel
Otszaz dukatot a kintlévdségek behajtasa fejében Szalkai Lasz16 véci piis-
poknek vagy masnak. Azt is felveti, hogy Bakéc Taméas megvehetné a ki-
raly hadromezer-6tszazharminckét dukat és tizenkilenc dénar tartozasat, és
abbol levonhatna a Hippolitnak még 1520. méarcius elején adott kétezer du-
kat kélesonét.®* Ez utdbbi opcid az aprilis 11-én kelt Gjabb rendelkezésé-
ben** ismét felbukkan, amelyben egyébként Alfonz azt is Caprili tudomasa-
ra hozza, hogy a birtokaban van a kiraly emlitett tartozasarol szo619, pecséttel

5t ASMo, ASE, Amb., b.4/29.4; Vest. 1932; ASMo, ASE, Amb., b.4/30,1; Vest. 1933 (mind-
ketté datum nélkiil).

2 _Sua Maesta dalla qualle colemo che habiate a ritornar ... habiati a dirli che havendo ... Tll.
mo signor nostro Fratello per uno suo codicello fato uno legamento ad Sua Maesta de quanto
vederete per la copia de dito codicello che con questa vi remetemo che da parte deli ducati VIII
milia che ge demandar Sua Maesta, che humilmente la suplicamo che la sua contanza deducto
quanto li ¢ legato per dito codicelo.” Vest. 1932 (1r).

53 Hippolit 1520. februar 7-én indult el Egerbél, de az orszaghatart csak marcius 7-én 1épte at,
ugyanis el6tte Budara, majd Esztergomba ment; utobbi helyen Bakoc Tamassal talalkozott. Giu-
liano Caprili szintén a kiséretéhez tartozott, és ,,utaz6 kancellarként” ¢ allithatta ki az egri plispok
marcius 3-an kelt ktelezvényét Bakoc szamara (MNL, DF 237929) az adossagok megfizetésérol
(E. KovAcs 1990. 104-106, 112).

5 ASMo, ASE, Amb., b.4/29,1; Vest. 1929.
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ellatott, eredeti adoslevél, és ugyanilyen eredeti, pecséttel ellatott levelek
vannak nala az elhunyt nador tartozasairdl is, valamint hogy az adoslevele-
ket csak mésolatban kiildi meg a megbizottjdnak. Az eredeti iratok elkiildé-
sét egy masik irasaban is visszautasitja,”® amelyben azonban megjegyzi,
hogy a nador fiaival megallapodott a kotelezettség részletekben torténd tel-
jesitésérol.

Caprilinek, minden igyekezete ellenére, majus végéig csupan kisebb 6sz-
szegeket sikeriilt visszaszereznie. Bakodc tanacsat kovetve végiil mégsem
fordult Szalkaihoz az Gjabb audiencia ligyében, hiszen a biboros véleménye
szerint — ahogy ezt az ligyndk a majus 24-én kelt levelében kozolte is a her-
ceggel — nem jutott volna elébbre sem a kiralynal, sem az addsoknal.
A késobbi probalkozasairdl sajnos kevés értékelhetd hir maradt rank; a ma-
jus 24-e utan irt leveleiben egyre inkabb el6térbe kerlilnek a fenyeget6 to-
rok veszélyrol szolo hirek. A hagyatékkal kapcsolatos informaciokat is tar-
talmazo, utols6 két tudositdsa ugyanazon a napon, julius 29-én késziilt.
Az egyikben Bonzagni hazugsagairol és mesterkedéseirdl ir, valamint arrol,
hogy Szalkai Laszl6 kiilonbozd iirtigyekkel huzza az id6t, és azt allitja,
hogy az uralkodo6 a torok timadas veszélyei miatt nem tud a ferrarai herceg
igényeivel foglalkozni.”” A masik irasban a korabban Hippolit szolgalata-
ban 4ll6 olaszok haracsolésairdl szerzett tjabb informacioirdl szol, példaul
Ghillino Ghillini és Lactatio Goro gaztetteirdl, akik modszeresen fosztogat-
tak a piispoki ruhatarakat Esztergomban, Budan és Egerben, blintarsként
egymast segitve.3® A forrascsoport idérendben utolsé dokumentuma Alfonz
levele, amelyben a herceg kozli, hogy a kintlévdségi igények tekintetében
elfogadhatonak tartja a haborura valo hivatkozast, és felszolitja Caprilit,
hogy térjen vissza Ferraraba.®

5% ASMo, ASE, Amb., b.4/29,3; Vest. 1931 (pontos datum nélkiil).

56 [il cardinale] pensava chio farei nulla cum la Regia Maesta et cum lialtri”, ASMo, ASE,
Amb., b.4/28,14; Vest. 1923 (1v).

57 bene vedete tutto il regno esser quivi per la nova del venir del turcho qual ogni di si va
renfrescando et si attende a queste cose grandi et non faresti cosa bona si che mi pare che
expectiate il tempo accio non precipiati le cose del s. vostro”, ASMo, ASE, Amb., b.4/28,15;
Vest. 1924 (1r).

88 per la consuetudine che un barbier rada laltro”, ASMo, ASE, Amb., b.4/28,16; Vest. 1925
(1r).

% perche la scusa de la guerra [...] pare a iusta scusa. Concludemo che sia ben che per nostre
facende non state piu 1a oltre su la spesa a perdere tempo ma che vene torniate”, ASMo, ASE,
Amb., b.4/29,2; Vest. 1930 (r).
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Osszegzes

A Caprili-dokumentumokban szerepld adatok alapjan a néhai piispok kint-
1évoségei koziil felallithatd egy hozzavetdleges lista az adoslevelekkel iga-
zolt tartozasokrol. Eszerint a legnagyobb értéket a Magyar Kiralysag tarto-
zasa, vagyis a Beatrix kirdlyné altal Hippolitra hagyott 40.000 dukatnyi
orokség jelentette, ami majdnem megegyezett a plispokség két év alatt szer-
zett bevételével.® I1. Lajos kiraly 0sszes tartozasa 11.532 dukat és 19 dénar
volt; az elhunyt Perényi nador fiai 2000 dukat addssagot orokoltek; Bac-
chiano Hadriani Benedetto volt kincstarnok 1420 dukéttal maradt Hippolit
adosa. A lista végén joval kisebb 0sszegek szerepelnek: pater Valentinus
adossaga 100 dukat, Dragfy Janosé 50 dukat, végiil egy név nélkiili kotelez-
vényt 80 dukat tartozasrol allitottak ki. A legnagyobb Osszeggel nem sza-
molva (amelynek behajtasara Alfonz realisan nem gondolhatott), az adosle-
velek alapjan Hippolit kintlévéségeinek dsszege 15.182 dukat 19 dénar volt
(mikdzben kotelezvénnyel igazolt tartozasa 2000 dukat értékben allt fenn
Bakoc fel¢). Az elemzett dokumentumok arrol szamolnak be, hogy a sza-
mottev 0sszegbol csak igen elenyészd mértéki részt sikeriilt visszaszerez-
ni, ugyanakkor a herceg nem zarta le véglegesen az tligyet.

A sikertelenség egyik okat abban vélem felfedezni, hogy Alfonz a kezde-
tekben nem szdmolt azzal, hogy a plispdki szék, a plispokségi vagyon és a
plispoki 6rokség Osszetartozo egységet képeznek. Ennek megfeleléen Cap-
rili miikodése — mivel megbizatasa csupan a plispok (személyes) hagyaté-
kanak intézésére vonatkozott — 6nmagaban nem hozhatott nagyobb eredmé-
nyeket. Az események kedvezd irdnyba torténd forduldsat nem mozditotta
elé az sem, hogy a herceg (mivel gyanithatéan nem volt tudomasa rola)
csak némi késéssel vette tekintetbe az drokléssel 6sszefiiggd helyi szokaso-
kat, vagy hogy — érthetd okokbdl — nem adta at az eredeti adosleveleket és
csak masolatokkal probalta céljait elérni. Alfonznak a magyar féurak kézott
nem volt valodi segitéje — Bakoc is csak a sajat hitelének behajtasaban biz-
va allt mellé —, és az olaszok tobbsége is csak ¢ldskddni probalt a kialakult
helyzeten. Ugyanakkor a levelekbdl az is egyértelmii, hogy Bonzagni mar
januar elején tajékoztatta a herceget a tények allasarol és a varhato fejlemé-
nyekrdl. Jelentds hatranyt eredményezett az informacidk kozvetitése és az
intézkedések megkezdése soran kialakult allapot: Alfonz szandékai ellenére
ugyanis II. Lajos megkésve (és nem a neki cimzett értesitésbol) szerzett

¢ A korabeli egyhdzmegyék éves atlagjovedelmérdl szold kovetjelentések szerint az egri
plispdkség bevétele a mohacsi csatavesztés elott 22.000 aranyforint volt. GYONGYOssYy Marton

(20006), Magyar kozépkori gazdasag és pénztorténet. Jegyzet és forrasgyiijtemény. https://mek.
0szk.hu/04900/04949/04949 .pdf.
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bizonyitast Hippolit halalarél, ami késleltette a piispokségi vagyon kezelé-
sének atvételét és tobb hétig tartd interregnum kialakulasat eredményezte.

Meglatdsom szerint az irasoknak, kiilondsen az azok egy részében fel-
bukkané ,,elvarratlan szalaknak™ a tovabbi tanulmanyozasa — példaul, hogy
miért csak 6t honap késéssel érkeztek meg a Hippolit elhunytarol szolo fer-
rarai levelek a cimzettekhez, vagy hogy a piispok valoban hagyott-e legatu-
mot, és ha igen, mennyit — tovabbi izgalmas részletekkel gazdagithatja is-
mereteinket.

Jubit W. SoMoGYI

The Episcopal Legacy of Hippolytus of Este
in Light of Giuliano Caprili’s Letters from Hungary

From 1508 onward, Giuliano Caprili, the procurator of Ferrara, made several visits
to Hungary. Initially, he represented the House of the Duke of Ferrara in Buda,
later serving Bishop Hippolytus I of Eger as his secretary and even receiving a
prebend in Eger. After the bishop’s death on September 3, 1520, Prince Alfonso I
of Ferrara entrusted Caprili with administering the bishop’s economic legacy. Let-
ters detailing Caprili’s activities in Hungary are preserved in the State Archives
of Modena, with most of the remaining documents, written in Italian, dating from
after Hippolytus’ death, specifically between November 18, 1520, and September
5, 1521.

By examining this correspondence between Prince Alfonso and his agent, we
gain insight into the scope and history of Bishop Hippolytus of Eger’s economic
legacy. Although the letters reflect the perspective and interests of the Ferrara court,
they nonetheless provide a relatively accurate picture of the bishop’s bequest and
its administration.
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